CXVIII WSTEP

XI. ZASADY WYDAWNICZE

Badacz decydujacy si¢ na publikacje zrodta moze albo wybra¢ wyda-
nie fototypiczne, albo przygotowac¢ edycje krytyczna. Pierwsza metoda jest
bezdyskusyjnie lepsza dla specjalistow (historykow, filologdéw itp.), jednak
pozostaje materiatem surowym i nieobrobionym. Paradoksalnie moze si¢ oka-
za¢ niedoktadna. Z taka sytuacja spotykamy si¢, gdy fotografia znieksztalca
oryginat i nie pozwala na prawidlowe odczytanie i — co za tym idzie — za-
nalizowanie tekstu. Wowczas odbidr takiego przekazu stabnie. Jak juz wiele
razy sygnalizowali$my, dwa z wymienionych rekopisow Kroniki halicko-wo-
tynskiej doczekaly sig¢ edycji fototypicznej, ktora ukazata si¢ w USA w 1990 r.
(w ramach serii Harvard Library of Early Ukrainian Literature. Texts, t. VIII).
Chodzi o zwody chlebnikowski-ostrogski i pogodinski-czetwertynski. Niestety
zostaly one wydane z mikrofilmu. Efekt jest taki, ze w wydaniu tym nie
wida¢ glos zapisanych jasniejszym kolorem oraz wszelkie zabrudzenia kart
rekopisu (z zastrzezeniem, ze w r¢kopisie tekst jest w petni czytelny) oddane
sa w postaci ciemnej plamy, czyniac odczyt wyrazow niemozliwym?*3. Zaleta
za$ edycji krytycznej jest fakt, ze staje si¢ dostepna dla wszystkich i jest
sporym ulatwieniem rowniez dla specjalistow. Wtasnie na t¢ ostatnia forme
rozpowszechnienia Kroniki halicko-wolynskiej si¢ zdecydowali$my. Mamy
swiadomosé, ze stancto przed nami trudne zadanie — wydaé z wykorzystaniem
wspotczesnej techniki i procedur tekst sredniowieczny, tak by jego specyfika
zostata w miar¢ mozliwosci zachowana, ale rowniez, aby samo wydanie byto
zrozumiale dla badaczy, ktorzy po nie siggna. W zwiazku z czym musieliSmy
przyjac i konsekwentnie stosowac okreslone zasady wydawnicze.

W wydaniu zastosowaliémy nieco zmodyfikowana instrukcje wydawni-
cza A. Wolffa*® oraz zalecenia D. S. Lichaczowa*’® i O. W. Tworogowa*’!.
Brali$my tez pod uwagg praktyke edytorska wydawcow nowych toméw serii
IHonnoe Cobpanue Pycckux Jlemonuceii, Monumenta Poloniae Historica oraz

468 Rozwiazaniem idealnym, lecz kosztownym, wydaje sie wszechstronnie komentowane

wydanie krytyczne, opatrzone jednak wysokiej jakosci reprodukcjami publikowanego zabytku,
umozliwiajacymi zainteresowanym konfrontacje oryginalnego tekstu z jego autorska interpreta-
cja, jaka jest zawsze — mimo najbardziej nawet rygorystycznego przestrzegania zasad wydaw-
niczych — edycja krytyczna. Mamy nadziejg, ze postepujacy rozwoj techniki upowszechni ten
sposob podejscia do publikowania zrodet.

469 A. Wolff, Projekt instrukcji wydawniczej dla pisanych #rédet historycznych do potowy
XVI w., ,Studia Zroédloznawceze”, t. I, 1957, s. 155-181. Mamy $§wiadomos¢, ze A. Wolff stwo-
rzyt swojq instrukcje przede wszystkim dla zrédet tacinskich, jednak po wprowadzeniu drobnych
modyfikacji jego instrukcja moze by¢ skutecznie stosowana rowniez dla wydan cyrylicznych.

470 1. C. Jluxaues, wspOlpr. A. A. Anekcees, A. I. BoGpos, Texcmonozus na mamepuaie
pyccxoti iumepamypul X—XVII 6., Cankrt-IlerepOypr 2001, s. 470-559.

471 Q. B. TBoporoB, Apxeozpagus u mexcmonozus Opesnepycckoll aumepamypuvl, MoCKBa—
C.-ITerepOypr 2009, s. 78-92.
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Monumenta Germaniae Historica. Uwzglednia¢ rowniez musieliémy doswiad-
czenia wlasne wyptywajace ze specyfiki przygotowywanych rekopisow.

W edycji wykorzystana zostata czcionka Litopys New Roman*’?. Litery
niewystgpujace w tej czcionce, czyli: 1" (charakterystyczna dla wszystkich
rekopisow) 1 ,,8” (z rgkopiséw ipatiewskiego, chlebnikowskiego i pogodinskie-
£0), oddali$my odpowiednio przez ,,iu1” 1,,3” (charakterystyczne dla rekopiséw
Bundura/Jarockiego i jermotajewskiego). Pozostate litery zostaly zachowane
dla poszczegodlnych rekopisow, jak pokazuje ponizsze zestawienie.

Litera Stosowanie w rekopisie:
1 n u, 1 u, i u, i i
A A, A A - o
Y, 10 oy, 8,10,y oy, %, ¥,10,y |0y, &, ¥,10,y |V, ¥, 10 oy, ¥, 10,y
3 3 S, 3 3 3 3
Kc 3, ke 3, ke 5, ke 5, ko 5 o
e, u b, e, b,e, 1 b, e, u b, e, u b eom

Jak juz wcze$niej zaznaczono, podstawe wydania stanowi rgkopis chlebni-
kowski-ostrogski, uzupetniony o warianty z czterech latopiséw potudnioworu-
skich powstatych do potowy XVIII w.: ipatiewskiego, pogodinskiego, Bundura/
Jarockiego oraz jermotajewskiego. Za wariant uznali$my kazda rézniceg, nawet
zapisanie wyrazu innymi literami, charakterystycznymi dla czasu powstania
danego kodeksu. Dzigki temu czasochtonnemu zabiegowi, badacze beda mo-
gli porownywac i $ledzi¢ roznice jezykowe i uwspotczesnienia wystepujace
w latopisarstwie poludniowej Rusi od 1. pot. XV do 3. dekady XVIII w.

ZrezygnowaliS§my z dodania wariantow z dwoch pozostalych rekopisow:
tzw. rgkopisu krakowskiego, gdyz jest to przepisana pod koniec XVIII w. fa-
cinskimi literami kopia kodeksu pogodinskiego, oraz ze sporzadzonej w 1816 1.
kopii rekopisu ipatiewskiego, przechowywanej w RGADA w Moskwie. Oba
wymienione rekopisy nie maja bowiem znaczenia dla ustalania lekcji zabytku,
stanowiac — wedtug wskazania Wolffa — kopie dalszorzedne, ktore nie musza
by¢ uwzgledniane jako odmiany tekstowe.

Interpunkcja zgodnie z instrukcja Wolffa zostala zmodernizowana do
wspotczesnego jezyka rosyjskiego (podobnie ortografia). Mamy §wiadomos¢,
ze o ile w przypadku rekopiséw: ipatiewskiego, chlebnikowskiego i pogodin-
skiego, ta metoda nie budzi zastrzezen, o tyle przy wariantach z rekopiséw

472 Jest to czcionka stabilna, ktora mozna konfigurowac tekst zapisany zaréwno lacinka,
jak i cyrylica.



CXX WSTEP

Bundura/Jarockiego i jermotajewskim juz tak. Obydwa kodeksy byly pod
wplywem Owczesnej, tzn. siedemnasto- i osiemnastowiecznej ortografii pol-
skiej i ukrainskiej. Konsekwentnie jednak w edycji krytycznej stosuje si¢ do
wszystkich wykorzystanych kodekséw zmodernizowang interpunkcj¢ i orto-
grafig. Zwracamy réwniez w tym miejscu uwage na problem prawidtowego
odczytania ,,u”, ktore w tekstach do XVII w. (czyli do momentu, gdy wyrazy
zaczynaja by¢ dzielone) ma trzy znaczenia: zaimka osobowego w liczbie
pojedynczej, przecinka lub spdjnika.

Wszystkie skroty zostaly rozwiniete (np.: br-B[o]rs, bita-b[oropoau]ua,
cHb-c[bI]Hb itp.), za§ po wyniesionych literach wstawione w nawiasach kwa-
dratowych odpowiednie jery, np.: myT[s], enun[s], Bec[s] itd. Po wyniesionych
literach ,x” 1,,94 ” wstawiono ,,e”, np.: HUKOMOy[¢e], peu[e]. Po wyniesionym
,,T” stosowano konsekwentnie ,,5”, chyba ze wyraz byl w infinitiwie — wowczas
. Wszystkie pajerki zostaty wstawione w nawiasach kwadratowych. W tekscie
za$ oznaczono inwersjg wystgpujaca w wariantach innych kodeksow. Kazdy
tekst dzieli si¢ na stowa i frazy, ktore nalezy w odpowiedni sposob oddac.
Dlatego tez w edycji zastosowane sa przypisy literowe do poszczegoélnych
wyrazow*’3, Osobny odnos$nik, dla wigkszej czytelnosci, zastosowany zostat
dla fraz (celem zaznaczenia utraty tekstu w innych kodeksach, lub inwersji).
Poprzez przypis typu * 2 oznaczono za$ wyrazy i frazy, ktore wystepuja w do-
petniajacych podstawe rekopisach. Ponadto, na marginesie odnotowano glosa,
zachowujac wysoko$¢ wersu, na ktorym wystepuje. W przypadku glosy na dole
lub na gorze strony zastosowano przypis literowy umieszczony za oznaczeniem
kolejnej karty/kolumny, np.: ,,...cemoy: || (3791r/773)* ko...”. Ponadto w tekscie
zachowano podkreslenia glosatora bez oznaczania tego przypisami literowymi,
co w naszym odczuciu utrudniotoby jeszcze odbior tekstu.

Miejsca nieczytelne w podstawie wydania oznaczyliSmy pigcioma krop-
kami. Dotyczy to sytuacji, kiedy atrament zupetnie wyblakt lub tekst zostat
uszkodzony, nie uwazamy zatem za konieczne umieszczanie dodatkowych
wyjasnien w przypisach.

Czytelnik spotka w tekécie dwa rodzaje przypiséw: 1) filologiczne — ozna-
czone literami tacinskimi, oraz 2) rzeczowe — oznaczone cyframi arabskimi.

Ze wzgledu na dazenie do uzyskania przejrzystosci komentarzy, cytaty
biblijne, a takze z tzw. literatury przektadowej, potraktowalismy jak przypisy rze-
czowe, a wigc oznaczyliSmy cyframi arabskimi, cho¢ zdajemy sobie sprawg, ze
istnieje dobra praktyka ich wyodrebniania i oznaczania za pomoca liter greckich.

Dariusz Dgbrowski
Adrian Jusupovié
(przy udziale Iriny Juriewej)

413 W edycji krytycznej oraz Aneksie 2 na kazdej stronie przypisy literowe zaczynaja sie
od poczatku. W Aneksie 1 dla wigkszej czytelnosci zastosowalismy ciggtos¢ przypisow.



