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W odpowiedzi na pismo z dnia 3 lipca 2012 roku, dotyczace wytgczenia spod ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwienr publiczaysh (Dz. 4. z 2010 r. Nr 113 poz. 759 ze
zm.} — zwanej dalej ,ustawg Pzp”, zakupdw artykuldw (aparatury naukowej, odczynnikow,
drobnego sprzetu laboratoryjnego itg.) niezbednych do realizacji badari naukowych, uprzejmie

wyjadniam, co nastepuije.

Froponowana zimiana w ustawie Pzp odnosnie wytgczeria spod jej rezimu zaméwien na
artykuty niezbedne do realizacji badan naukowych, dotyka rnaterii prawa Unii Europeiskie)
ureguiowanej w art. 13, 14, 15 i 16 dyrekiywy nr 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego oraz
Rady w zakresie wylaczenia stosowania dyrektywy w okreslonych w ww. przepisach
sywacjach. Polska jako kraj czionkowski Unii. Europejskiej ma obowigzek wirozenia
postanowien zawartych w ww. dyrektywie odpowiednimi przepisami Prawa zamdéwiers
publicznych, w szczegolnosci, co do wylqczen stosowania przepiséw o zamdwieniach
publiczaych. Wyigczenia spod ustawy Pzp w wskazanym przez Panstwa zakresie nie $q
przewidziang dyrektywami, a wigc nie roga by vidrezone do polskiega systermu zaméwien

pubiicznycii. Przepisy prawa krajowege ni¢ moega zawierad uregulowan prawnych: niezgodnych



z prawem Unii Europejskiej. W zwigzku z tym, inicjatywa legislacyjna, w zakresie proponowanej
przez Panstwa zmiany w ustawie Pzp nie moze zosta¢ podieta.

Odnoszac sie do przywotanego w Panstwa pi$mie dokumentu ,dyrektywy 2011/896
Komisji Europejskiej’ nalezy wskazag¢, iz dokument ten nie jest dyrektywa, ale wnioskiem
Komisji Europejskiej z dnia 20 grudnia 2011 r. zmierzajacym do przyjecia w toku prac
legislacyjnych przez Parlament Europejki i Rade dyrektywy w sprawie zamoéwien publicznych.
Proponowany w projekcie dyrektywy art. 30 ust. 3 nie dotyczy wytgczenia wydatkow
zwigzanych z realizacjg badan naukowych spod procedury przetargowej, ale wskazuje na
stosowanie dyrektywy z zakresu zamowien publicznych do takich dostaw, przy czym w trybie
niekonkurencyjnym, jakim jest procedura negocjacji bez ogtoszenia.

Jednoczesnie nalezy wskazag, iz przywotany przepis art. 30 ust. 3 projektu dyrektywy,
odpowiada regulacji zawartej w art. 31 pkt 2 lit. a obowigzujacej dyrektywy 2004/18/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie koordynacji procedur
udzielania zaméwien publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi (Dz. Urz. UE L 134
30/04/2004 P. 0114 — 0240). Zostat on wdrozony do polskiego systemu zamoéwien publicznych
w art. 62 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp i obowigzuje, jako jedna z przestanek umozliwiajgcych
udzielenie zamowienia publicznego w trybie negocjacji bez ogtoszenia.

Zakres art. 4 pkt 3 lit. e ustawy Pzp, okre$lonego w Panstwa pismie jako precedens w
postaci -zwolnienia spod ustawy Pzp ustug naukowych, odpowiada w swojej tresci
postanowieniom art. 16 lit. f dyrektywy 2004/18/WE, wytgczajacym jej stosowanie w przypadku,
gdy zaméwienie dotyczy ,ustug badawczych i rozwojowych innych niz te, z ktoérych korzy$ci
przypadaja wylacznie instytucji zamawiajacej, dla potrzeb jej witasnej dziatalnosci, pod
warunkiem, ze cato$é wynagrodzenia za $wiadczong ustuge wyptaca instytucja zamawiajgca.”
Jest to wiec jedna z limitowanych prawem Unii Europejskiej sytuacji, w ktérych wytgczone
zostaje stosowanie okreslonych dyrektywa przepisow z zakresu zamoéwien publicznych.
Ustawodawca krajowy jest zwigzany zakresem stosowania przepisow o zamowieniach
publicznych okreslonych w dyrektywach, nie moze wigc samodzielnie rozszerzaé katalogu

wylgczen nie przewidzianych dyrektywami.




