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Prace doktorskg obronit na Uniwersytecie Jagiellonskim w 1971: Roz-
woj politycznej roli jednostki w republice rzymskiej i jego odbicie w litera-
turze (1971). Tytut doktora habilitowanego otrzymat w 1977 (Studia nad
facinskg terminologig polityczno-socjalng okresu Republiki Rzymskiej, 1976).
W 1985 ukazata si¢ praca Obraz cz/owieka i filozofia zycia w literaturze
rzymskiej epoki augustowskiej. W 1992 uzyskat tytut profesora zwyczajne-
go. Jest autorem znakomitego, nowoczesnego Sfownika facirisko-polskiego
(t. 1-2, 2003)™.

W moim tekscie wspomnieniowym chciatbym przede wszystkim oddaé
gtos Profesorowi, autorowi dwoch wybitnych ksigzek, wybranych z jego bo-
gatej bibliografii naukowej. Pierwsza to Rzeczpospolita potomkow Romulu-
sa. Ludzie — wydarzenia — idee (1979). Druga: Lukrecjusz. Rzymski aposto/
epikureizmu (1991). Pierwsza z nich pozwala nam pozna¢ Profesora jako hi-
storyka burzliwej epoki upadku republiki i narodzin jedynowtadztwa, autora
dobrze rozumiejacego mechanizmy walki o wiadze, zachowan zbiorowych,
destruktywnych konsekwencji namigtnosci, takich jak zadza wiadzy i pie-
niagdza, dobrze rozumiejacego zwiazki pomiedzy historig kultury i historia
polityczna. W drugiej ukazuje si¢ nam jego natura gtgboko refleksyjna i filo-
zoficzna. Tak wiec Profesor prowadzi nas od mysli politycznej do filozofii,
od obywatelskich cnét rzymskiej virtus do ludzkiej duszy, od historii poli-
tycznej do filozofii natury. Swoja pigkna ksigzke (1979) opatrzyt wiasnymi
ttumaczeniami mowy Cycerona przeciwko Antoniuszowi (2 Phil.), mowy

 Odsylam Czytelnika do obszernego artykutu prof. Stanistawa Sniezewskiego, otwieraja-
cego tom pamiatkowy poswiecony profesorowi Jézefowi Korpantemu, Classica Cracoviensia
X1V, 2011, s. 19-32. Artykut zawiera wiele informacji biograficznych oraz interesujace, cato-
$ciowe wprowadzenie do twdrczosci Profesora.
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w obronie Celiusza (Cicero, Cael.), oraz Inwektywy Salustiusza na Cyce-
rona. W mowie przeciw Antoniuszowi Cyceron powiedziat: ,,Niczym nie
mozna usprawiedliwi¢ zbrojnego wystapienia przeciw ojczyznie”. Postu-
chajmy komentarza Profesora: ,,Cyceron zgingt wraz z ojczyzna, ktdra tak
pojmowat (sc. ,,wzorem Katona Starszego uwazal, ze kolektyw wybitnych
ludzi lepiej kieruje panstwem, niz najwybitniejsze nawet jednostki”) i kto-
ra — wedle swych stow — wielekro¢ ocalit” (s. 19). O Salustiuszu: ,,W jego
Historiach znalazt odbicie narastajacy pesymizm historyka w stosunku do na-
tury ludzkiej, ktora nie doskonali sie, lecz ulega coraz wiekszemu zepsuciu,
powodujac upadek panstwa”. Po czym dodat: ,,Salustiusz stracit juz wiarg
w mozliwos¢ uzdrowienia spoteczenstwa, a nobilitas uznat za niezdolng do
rzgdzenia krajem, tak jak zreszta i przywddcow ludowych, co do ktérych po-
zbyt si¢ ztudzen juz wczesniej” (s. 126). Profesor siega daleko poza marmu-
rowe popiersia, znane nam z galerii sztuki starozytnej, poza podrecznikowe
schematy i powierzchowne fascynacje gtosnymi postaciami. O Pompejuszu
napisat: ,,Byt nie tylko patronem, ale wrecz wiascicielem wschodniej czes-
ci imperium. Znat si¢ i na interesach i na polityce. Wiedziat, ze kontrola
finansowa oznacza kontrolg polityczng”, a nastgpnie dodat: ,,ale nie zapo-
minajmy o najwigkszym z tupiezcéw — o Cezarze” (s. 91). O Galii obto-
zonej przez Cezara wielka kontrybucja wojenna: ,,Byt to kraj wyniszczony
i wykrwawiony wieloletnig, ludobo6jczg wojng” (s. 92). Tak wiec z ksigzek
Profesora mozna sie uczy¢, jak poznawa¢, analizowac¢ i interpretowaé wy-
darzenia z zakresu historii politycznej, gospodarczej i spotecznej. ,,Popula-
rzy przedstawiali przeciwnikow jako klike, ktéra sprawuje rodzaj zbiorowej
tyranii, patrzac jedynie swoich korzysci, i wzywali lud do obrony zdeptanej
wolnosci. Optymaci natomiast wykazywali, ze popularzy — a byly to raczej
wyhbitne jednostki niz jakas «partia» — to ludzie otwarcie zmierzajacy do
obalenia republiki i wprowadzenia monarchii przez demagogiczne odwo-
tywanie si¢ do ludu. Obie strony mienity si¢ wigc ostoja wolnosci” (s. 21).
Profesor, jako wytrawny historyk epoki, pozwala przemawia¢ wszystkim
stronom: Cyceronowi, Katonowi Starszemu, Antoniuszowi, Salustiuszowi,
Cezarowi, Oktawianowi, a wiec zacietym republikanom, zbuntowanym do-
waodcom armii i zaprzysiezonym wrogom wiadzy senatorskiej oligarchii. Po-
zwala patrzy¢ na epoke rozktadu i ostatecznego upadku republiki z réznych
perspektyw. Dobrze zna i dobrze rozumie kazde stowo, kazdg fraze i kaz-
de przemilczenie, kazdy wykrzyknik i kazde wahanie, co jest dostepne tyl-
ko dla tych, ktérzy poznali jezyk tacinski tak dobrze, jak on. W kontekscie
wojen z Filipem V, Antiochem |11 i Perseuszem, okrutnego zniszczenia Ko-
ryntu (146 przed Chr.) oraz zamiany Grecji w prowincje rzymska zauwa-
za m.in.: ,,Propaganda rzadzi si¢ wiasnymi, niezaleznymi od rzeczywistosci
prawami” (s. 72). Rozdziat poswigcony relacjom miedzy polityka i literaturg
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rozpoczyna od nastepujacych stow: ,Wergiliusz i Horacy byli swiadkami
smierci republiki i narodzin cesarstwa” (s. 230). O jego twércy Oktawianie
Auguscie napisat cos, co pozostaje w pamieci czytelnika, poniewaz trafia
w samg istote konfliktow epoki: ,,Sam Oktawian budowat swdj pryncypat
zgodnie z dewizg festina lente, uwzgledniajac ciagle aktualng sytuacje i na-
stroje spoteczenstwa” (s. 242). Piszac o Horacym, dworskim poecie Augusta,
jakby mimowolnie zauwaza: ,,Fakt, ze z szacunkiem wspomina Brutusa i Ka-
tona nie musi by¢ wyrazem nieprzejednanego republikanizmu; sa to typowo
meskie, sentymentalne reminiscencje z okresu mtodosci, z czaséw wojaczki”
(s. 242). ,Walka o libertas musiata by¢ w jego oczach (Horacego) — by uzy¢
stow Tacyta — proznym miotaniem si¢ w obronie wolnosci” (s. 242). | dodaje:
,Poeta zaakceptowat Augusta” (s. 242). Jak dobrze Profesor zna ludzka natu-
re! Tak wigc znalezlismy sie juz w nowych czasach. W czasach, gdy wolnos¢
republikanska byta zaledwie coraz bardziej zacierajgcym sie nostalgicznym
wspomnieniem. Wsrdd burzliwych dziejéw epoki, ktére Profesor opisu-
je z epickim talentem, znajdujemy refleksje, ktéra ma wartos¢ konkluzji:
,Jak zyjaca istota, skoro ja pozbawisz oczu, staje si¢ bezuzyteczna, tak je-
zeli z historii usuniesz prawde, reszta jej pozostaje niepotrzebna gadaning”
(Polibiusz). Te¢ pieknie skomponowana ksiazke rozpoczyna rozdziat ,, Teoria
ustroju mieszanego”, a wiec opis ustroju republiki arystokratycznej, kon-
czy przettumaczone przez Autora Monumentum Ancyranum, raport Augu-
sta z wiasnych rzaddw, dokument nowej epoki: jedynowtadztwa. W latach
70. 1 80. moje pokolenie studentéw UJ, studentéw Profesora, wyrwalo sie ze
Swiata ocenzurowanej mysli politycznej i zideologizowanej kultury, czyta-
jac wydawanych nielegalnie Michaela Novaka, Raymonda Arona, autoréw
Polskiego Porozumienia Niepodlegfosciowego, gdzie znakomite eseje pod
pseudonimami pisali Jan Olszewski i Stefan Kisielewski, czytajac przemy-
cane do kraju ksigzki Cassirera The Myth of the State, Poppera The Poverty
of Historicism, Jaspersa The Way to Wisdom. Wszystko to wrécito do mnie,
kiedy czytatem po raz drugi po kilkudziesigcioletniej przerwie Rzeczpospo-
litg potomkdw Romulusa, wydana... legalnie przez wydawnictwo Czytel-
nik w 1979. Przecieram oczy ze zdumieniem. Dojrzatos¢ mysli politycznej,
znajomos¢ zwigzkOw pomiedzy historig polityczng, gospodarcza, spoteczna
i historig kultury, znajomos¢ mechanizmoéw propagandy politycznej stawiajg
ksigzke Profesora obok ksigzek wymienionych powyzej najlepszych pisarzy
politycznych, filozoféw kultury i jezyka moich czasow.

W swojej drugiej wybitnej ksiazce Lukrecjusz (1991) Profesor starannie
rekonstruuje tres¢ filozoficzng nauk Epikura, interpretowanych zwykle w spo-
s6b uproszczony, rowniez w humanistyce akademickiej. Profesor oddaje gtos
starannie zebranym zrédtom. Siega do listow Epikura, do Diogenesa Laer-
tiosa, do poezji Lukrecjusza (De rerum natura), uzupetnionej precyzyjnymi,
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przejrzystymi ttumaczeniami. Poznajemy poglady ontologiczne, epistemolo-
giczne, etyczne wybranych przez niego autoréw. Oto jak cytuje Demokryta:
,»W rzeczywistosci nie wiemy nic, bo prawda lezy gteboko” (D.L. IX 72).
Powraca refleksja historyczna. Tym razem w postaci filozofii historii: ,,Lu-
krecjusz przekazat poglad Empedoklesa o «kosmicznej rownowadze migdzy
tworzeniem i niszczeniem», 0 «niekonczacej si¢ walce miedzy sitami kreacji
i destrukcji»” (Lukrecjusz s. 45). Poglady filozoficzne Epikura i ich wersje
lukrecjuszowg Profesor odtwarza z wielkg starannoscia. Jego wiasne komen-
tarze sg rzadkie. Pojawiajg si¢ jednak w miejscach dla niego istotnych, jak
np. w czgsci poswigconej epikurejskiej filozofii jezyka. ,,Dla Lukrecjusza
jako materialisty istotna jest strona fizjologiczna (...) Jezyk w jego przekona-
niu powstat ze spontanicznej potrzeby wyrazania uczuc; brak jakiegokolwiek
wyjasnienia, jak przeszli ludzie od popartego gestem betkotu (RN v. 1022)
do mowy zorganizowanej, mogacej stuzy¢ jako srodek porozumienia” (Lu-
krecjusz s. 125). W czesci poswieconej filozofii natury Profesor zastanawia
sie wraz z Lukrecjuszem nad powstaniem zycia. ,,Zagadnienie powstania
zycia i dzisiaj dalekie jest od rozwigzania (nie brak badaczy, ktérzy sadza,
ze przy obecnym stanie wiedzy najbardziej naukowy jest poglad, ze zycie
stworzyt Bog)” (Lukrecjusz s. 122). ,,B6l tagodzi¢ mozna wspomnieniem
dawnych radosci, ktérych nic juz nie potrafi nam odebra¢” (Gnomologium
Vaticanum 55). ,,Cierpienia duszy uwazat (Epikur) za dotkliwsze od bolu fi-
zycznego: «Ciato moze doznawa¢ bolu tylko w chwili obecnej, podczas gdy
dusza moze by¢ dreczona nie tylko cierpieniami terazniejszymi, ale rowniez
przesztymi i przysztymi»” (D.L. X 137) (Lukrecjusz s. 17). ,,Epikur doradzat
swoim uczniom, aby «zyli w ukryciu», to jest nie brali udziatu w zyciu poli-
tycznym” (Lukrecjusz s. 18). ,,Dziatalnosci politycznej nalezato unika¢ m.in.
z tego powodu, ze niesie ona niebezpieczenstwo utraty przyjaciét; to oni daja
poczucie bezpieczenstwa, a nie witadza i znaczenie” (Rotae sententiae VII)
(Lukrecjusz s. 19). ,,Wiara w pomoc przyjacielska wazniejsza jest od samej
pomocy” (GV 34) (Lukrecjusz s. 19). To ona ,,przeksztatcata Ogrdd w wyspe
ludzi szczesliwych”, zdaje sie i dzi$ przemawia¢ do nas $ciszonym gtosem
profesor Korpanty. Et lux perpetua luceat Tibi, egregie Professor.

Tomasz Polasiski
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