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Elementy teorii poznania — szkice wyktadow. Krakow 1998, ss. 184.

Wprowadzenie do zagadnien filozoficznych. Wyd. 11. Krakow 1998, ss. 151
(we wspotpracy z J. Bremerem i J. Koszteyn).

Wprowadzenie do zagadnien filozoficznych. Wyd. 111. Krakow 2000, ss. 201
(we wspotpracy z J. Bremerem i J. Koszteyn).

Ludy czy matpoludy. Problem genealogii cztowieka. Krakéw 2010, ss. 418.

O PIOTRZE LENARTOWICZU

Bibliografia i wybrane artykuty (do 2008 r.) oraz tekst jego rozmowy z prof. Zbi-
gniewem Wroblewskim z Wydziatu Filozofii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
Jana Pawta 11, ukazujace zainteresowania naukowe i poglady filozoficzne P. Lenarto-
wicza, znajdujq si¢ w ksiedze Vivere & Intelligere. Wybrane prace Piotra Lenartowicza
SJ wydane z okazji 75-lecia jego urodzin. Krakow 2009, ss. 832.

Informacje o nim znajduja si¢ rowniez w nastgpujacych publikacjach:

— Professor Piotr Lenartowicz SJ (1934-2012), ,Forum Philosophicum”, 2012

(W jezyku angielskim; w druku).

— Roman Darowski, Profesor Piotr Lenartowicz SJ (1934-2012): Biografia —
Bibliografia — Filozofia, ,,Rocznik Wydziatu Filozoficznego Akademii Ignatia-
num w Krakowie”, t. XVIII: 2012 (tu m.in. petna jego bibliografia oraz obszerne
omowienie jego pogladow filozoficznych; w druku).

— Philosophia rationis magistra vitae, red. Jozef Bremer, Robert Janusz, Krakow
2005, t. 1, 5. 53-76.

— Roman Darowski, Filozofia jezuitow w Polsce w XX wieku. Krakow 2001,
s. 197-211.

— G. Polak, Kto jest kim w Kosciele, Warszawa 1999, s. 206-207.

— Rocznik Wydziatu Filozoficznego Towarzystwa Jezusowego w Krakowie, 1988,
Krakow 1989, s. 190-191; 1993-1994, s. 280-282; 1999, s. 1991-1992, s. 57—
60 (program wyktadow); 1993—-1994, s. 280-282 (bibliografia); 1999, s. 173—
174 (bibliografia).

Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy, 1564—1995, Kra-
kow 1996, s. 359.

G. Polak, Kto jest kim w KoSciele katolickim? Warszawa 1996, s. 203.
Informator filozofii polskiej, Krakow 1995, s. 148.

ROMAN DAROWSKI
(Krakow)

EPIFANIA Zt A

Mirostaw Miniszewski, Architektura zta. Wyjqtkowos¢ Holokaustu jako problem
filozoficzny, Wydawnictwo Marek Derewiecki, Kety 2012, s. 208.

Problem Holokaustu jest przedmiotem bardzo wielu rozpraw o charakterze histo-
rycznym, socjologicznym, a takze teologicznym, jednak po$wigcona mu literatura filo-
zoficzna nie jest tak liczna. Glowna, jesli nie wytaczna, przyczyna takiego stanu rzeczy
jest rozpowszechnione obecnie ujmowanie Zagtady w kategoriach religijno-politycz-
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nych, narzucone przez wpltywowe kregi diaspory zydowskiej, ale takze dominujace
w polityce historycznej Izraela. W ujeciu tym Holokaust jest przypadkiem ludoboj-
stwa wyjatkowym, nie majacym precedensu w dziejach ludzkosci, a jako taki staje sig
nie tylko wyznacznikiem zydowskiej tozsamosci narodowej, ale rOwniez determinanta
zydowskiej religijno$ci. Bardzo powazng konsekwencja takiego podejscia jest niemoz-
nos¢ znalezienia filozoficznego, a wigc siggajacego istoty problemu, wyjasnienia tego
przekraczajacego granice ludzkiej wrazliwosci fenomenu. Mirostaw Miniszewski pod-
jat probe podania filozoficznej interpretacji przerazajacego fenomenu Zagtady, stajac
na stanowisku, ze jej przyczyny musza tkwi¢ jako$ zardwno w naturze ludzkiej, jak
i w charakterystycznych cechach naszej cywilizacji. Tym samym odrzucit on tezg
o wyjatkowosci Holokaustu, uznajac, ze jej akceptacja uniemozliwia podanie jakiego-
kolwiek wyjasnienia. Uwazam, ze jest to stanowisko stuszne metodologicznie.

Ksiazka Mirostawa Miniszewskiego dzieli si¢ na cztery rozdziaty. Rozdziat pierw-
szy stanowi skrotowe przedstawienie historyczno-politycznych aspektéw Holokaustu,
jak tez omawia i charakteryzuje pojgcia stosowane w dyskusjach zagadnienia i umoz-
liwiajace ujmowanie tego wydarzenia jako problemu filozoficznego. Rozdziat ten nie
zawiera tresci filozoficznych, ale dokonane w nim ustalenia umozliwiaja dyskus;jg filo-
zoficzna rozwijang w rozdziatach nastgpnych. Autor przekonujaco uzasadnia, ze uka-
zywanie Holokaustu jako fenomenu wyjatkowego, niewyobrazalnego i nie dajacego sig¢
wyrazi¢ jezykowo czyni ten fenomen niedostgpnym dla myslenia.

Rozdziat drugi jest krytyczna analiza stanowiska Hannah Arendt. M. Miniszewski
nie poprzestaje na prostym zreferowaniu tego stanowiska, lecz uzupetnia je wlasnymi
przemysleniami, rekonstruuje stanowisko filozofki w tych miejscach, w ktorych ona
sama nie dopowiedziata do konca swych przemyslen. Wykazuje, ze pierwotna koncep-
cja Arendt, do ktorej doszta ona niejako pod wpltywem traumatycznego szoku w obliczu
Zagtady, mianowicie koncepcja zta radykalnego, zostala wprawdzie przez nia jakby
porzucona i zastapiona koncepcja banalnosci zta, ale te dwie koncepcje nie wykluczaja
sig, lecz stanowig obie razem $wiadectwo dojscia do granic rozumienia. Miniszewski
czyni wigc z punktu dojscia Arendt wiasny punkt wyjscia. H. Arendt rozwazata stan
republiki, ktora w rezultacie procesow degenerujacych przeksztatca si¢ w swoje prze-
ciwienstwo, czyli totalitaryzm. Miniszewski konstruuje wiasny model, wyjasniajacy,
w jaki sposob republika poprzez radykalna ideologizacje zycia publicznego staje sig
tym, co sama Arendt nazwala ,,otchtania zapomnienia”.

W takim kontekscie mowi si¢ zazwyczaj o ,.epifanicznosci” zta, ale Miniszewski
uzasadnia, ze pojmowanie tej epifaniczno$ci na sposob europejski, tak jak to czyni np.
Cezary Wodzinski, nie prowadzi do zrozumienia zta, w szczegdlnosci za$ nie pozwala
zrozumie¢ zta w tak przerazajacym wymiarze, jak zto Holokaustu. Miniszewski od-
wotuje si¢ wige do buddyjskiego rozumienia epifanicznosci, dzigki czemu moze, do-
pehiajaco odwotujac si¢ do stanowisk greckich sceptykow oraz Kanta, wprowadzié
decydujace dla swych rozwazan pojgcie architektury zta. Architektura pojmowana jest
tu nie jako struktura, lecz zgodnie ze swym pierwotnym rozumieniem greckim jako
sztuka zarzadzania i prawodawstwa zarazem. W tym konteks$cie Miniszewski uzasadnia
tezg, ze totalitaryzm i zlo w nim ujawnione, pojmowane jako epifania, ujawniaja si¢
wtedy, kiedy utrwalony wczesniej porzadek prawny zostaje zalamany i wczesniejszy
uktad elementow, zakrywajacy mozliwo$¢é manifestowania si¢ zta, zostaje zmieniony.
Miniszewskiego teza o tak rozumianej architektonicznej naturze zta jest teza oryginalng
1 inspirujaca.
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Koncepcja architektury zta pozwala Autorowi uja¢ problem totalitaryzmu jako
problem zatamywania si¢ konstrukcji republikanskiego tadu prawnego, co prowadzi
do stanu, w ktorym prawo majace oddziela¢ od siebie ludzi w celu zapobiezenia wza-
jemnemu krzywdzeniu sig, zaczyna oddziela¢ ludzi w celu wykluczania niektorych
z nich. W rozdziale trzecim rekonstruuje on koncepcje do$¢ glosnego obecnie filozofa
wloskiego Giorgio Agambena, utozsamiajac stosowane przez niego pojgcie obozowego
Lhie-miejsca” z Arendt pojgciem ,,otchtani zapomnienia”. Pojecia wprowadzone przez
Agambena, ktore Miniszewski doprecyzowuje i umiejscawia w kontekscie historycz-
nym, stuza do wyjasnienia, w jaki sposéb mozliwe staje si¢ wyrzucenie poza prze-
strzen prawa ludzi i narodéw. W tym kontekscie Miniszewski stawia tezg, ze do
powstania obozoéw zaglady doprowadzit ten sam proces, ktoremu podlegaty podboje
kolonialne w XIX wieku. Jest to teza bardzo mocna, ale przyznajg, ze przedstawiona
przekonujaco.

Ostatni, czwarty, rozdzial zadaje si¢ mie¢ zndéw, podobnie jak rozdzial pierwszy,
charakter historyczny, a nie filozoficzny. Jest to jednak pozorna ocena. W istocie bo-
wiem Mirostaw Miniszewski dotyka tutaj problemu zasadniczego w wymiarze filo-
zoficznym, mianowicie problemu moralnej odpowiedzialnosci cywilizacji zachodniej
za zlo, ktérego niewatpliwie dokonywano w procesie kolonizowania Afryki, Ame-
ryki i Azji. Przede wszystkim Miniszewski uzasadnia, opierajac si¢ gtdéwnie na glosnej
ostatnio ksigzce Svena Lindqvista, ze imperialna polityka panstw kolonialnych wobec
podbijanych ludow musiata skutkowa¢ dokonaniami ludobojczymi. Wychodzac zas od
tej konstatacji, Miniszewski dochodzi do wniosku, Ze istnieje pelna analogia migdzy
kolonializmem panstw zachodnioeuropejskich a polityka niemieckich nazistow — tzw.
przestrzen zyciowa byta dla nazistow tym samym, czym tzw. Nowy Swiat kolonialnych
posiadtosci byt dla zachodnich kolonizatorow. Roznica migdzy ludobojstwem doko-
nywanym w Afryce, Ameryce i Azji a ludobodjstwem Holokaustu polega na tym, ze to
drugie realizowane byto w specjalnych ramach prawnych stanowiacych jakby enklawy
bezprawia. Ta roznica jest jednak — jesli dobrze rozumiem mys$l Autora — rdznica nie-
jako ,,techniczng”, bioraca si¢ z tej oto konkretnej, nazistowskiej architektury zta, nie
jest za$ réznica co do istoty. I jedno, i drugie ludobdjstwo byto w swej istocie tym sa-
mym, mianowicie aktem kolonializmu i eliminacji niechcianej ludnosci.

Inaczej mowiac, Miniszewski twierdzi, ze roznica migdzy ludobojstwem kolonial-
nym a ludobojstwem nazistowskim jest jedynie odmiennoScia realizacji, ta za$ warun-
kowana jest przez odmienno$¢ czasow, rozwoj technologiczny i by¢ moze (tego nie
jestem pewien) przez roznice kulturowe narodow dokonujacych aktow ludobdjczych.
Tutaj pojawia mi si¢ pewna watpliwos¢. W ostatecznosci bowiem réznice te wyrazaja
si¢ (co Autor, jak zaznaczylem, wyraznie stwierdza) w tym, ze ludobdjstwo nazistow-
skie realizowane byto w specjalnie stworzonych ramach prawa bedacego bezprawiem,
a ludobojstwo kolonialne wprawdzie rowniez musiato, niejako z natury rzeczy, dokony-
wac sig¢ w takich ramach, jednak ramy te nie byly specjalnie, $wiadomie tworzone. Ale
czy w takim razie ta wlasnie r6znica nie stanowi o wyjatkowosci Holokaustu? Wydaje
mi sig, ze problem ten wymaga glebszego uzasadnienia.

Omawiana ksiazka jest praca wyjatkowa nie tylko na gruncie polskim. Wprowa-
dzona przez Autora kategoria architektury zta naprawdg zastuguje na glebsza refleksje.
By¢ moze przekonanie Miniszewskiego, ze kategoria ta pozwala unikna¢ beznadziej-
nych poznawczo sporow metafizycznych dotyczacych natury zta Holokaustu, jest nie
do konca stuszne; ale jest warte szerszej dyskusji. Sktonny jestem przy tym zgodzic si¢
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z Miniszewskim, ze wlasciwym kontekstem wyjasniania fenomenu Zagtady jest kon-
tekst tworzenia prawa i konstruowania politycznosci w cywilizacji zachodniej. Kon-
sekwentnie musz¢ takze uznaé, ze zlo jest pierwotnym i nieredukowalnym sktadni-
kiem architektury naszej cywilizacji, cho¢ emocjonalnie przed takim uznaniem sig
wzbraniam i mam potrzebg postawienia pytania, czy w takim razie musimy zatozy¢, iz
w jakims$ czasie, w przysztosci, znéw z koniecznosci dokonamy ludobodjstwa. Rozwa-
zania Mirostawa Miniszewskiego sktaniaja mnie do odpowiedzi pozytywnej, ale jedy-
nie czujg, ze niestety tak by¢ musi, a w zaden sposob nie potrafig tego uzasadnié,
gdyz zapewne uzasadnienia takiego po prostu poda¢ nie mozna. To nie jest zatem
pytanie spetniajace warunki metodologicznej poprawnosci, a przeciez ujawnia si¢
ono w kontekscie powyzszych ustalen. Pojawia sig potrzeba dyskusji bioraca sig
(przynajmniej w moim wypadku) nie z odmiennos$ci stanowisk, lecz z inspirujacych
tre$ci zawartych w ksiazce. Dobre rozprawy filozoficzne po tym si¢ przede wszyst-
kim poznaje, ze prowokuja do dyskusji, nawet do sprzeciwu, i oddzialuja inspiruja-
co. Ta warta jest szerokiej dyskusji, a jesli ujawnia si¢ w niej odmienne stanowiska,
punkty widzenia czy preferencje metodologiczne, to potwierdza¢ one beda wartos¢
pracy.

JERZY KOPANIA
(Biatystok)

KSIEDZA PIOTRA SKARGI SJ
UMILOWANIE BOGA, KOSCIOLA I OJCZYZNY

Roman Darowski SJ, Stanistaw Ziemianski SJ (red.), Ks. Piotr Skarga SJ
(1536-1612). Zycie i dziedzictwo. Wydawnictwo WAM—-Wydawnictwo Ignatianum,
Krakow 2012, ss. 436.

W Roku Jubileuszowym 2012 wydawnictwo WAM i wydawnictwo Ignatianum
wydaty, z okazji czterechsetnej rocznicy $mierci Piotra Skargi, ksigge pos§wigcong temu
wybitnemu jezuicie. Na wniosek Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu, Sejm Rzeczy-
pospolitej Polskiej ustanowit rok 2012 Rokiem ks. Piotra Skargi SJ. W ramach obcho-
dow Jubileuszu zorganizowano m.in. czytania Kazan Sejmowych czy tez konferencjg
pt. ,,Rzecz o dziele Piotra Skargi SJ”’. Owocem rocznicy jest takze prezentowana publi-
kacja. Starannie wydana pozycja pod redakcja znanych i zastuzonych jezuitow: ks. prof.
Romana Darowskiego SJ i ks. prof. Stanistawa Ziemianskiego SJ zawiera dziesig¢ roz-
dziatlow oraz podstawowa bibliografi¢ skargowska i cz¢$¢ pt. The Perennial Value of
Peter Skarga'’s Legacy w jezyku angielskim.

Na blisko 450 stronach pomieszczono bogate w tres¢ watki zwiazane z zyciem
i dzialalno$cia tego wybitnego jezuity. Znaczaca cz¢$¢ dzialalnosci Skargi mozna
zaliczy¢ do filozofii spotecznej, filozofii polityki czy filozofii patriotyzmu. W $wia-
domosci spotecznej Skarga jawi si¢ jako ptomienny mowca wystgpujacy w obronie
ojczyzny.

O ks. Skardze pochlebnie wyrazali si¢ wybitni historycy literatury, m.in.: Juliusz
Kleiner, Ignacy Chrzanowski czy Julian Krzyzanowski. J. Kleiner pisal:
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