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22) Teori¢ Wielkiego Wybuchu i teorig¢ ewolucji autor okre§la mianem ,,hipotez
alternatywnych” w stosunku do teistycznej (s. 586), co jest grubym nieporozumieniem
(por. wyzej, uwagi do tekstu R. Poczobuta).

23) ,,Miary nieszczescia” dopetia Przewodnik bibliograficzny: w punkcie Zrédla
nie ma zadnego z tekstow starozytnych, brak w ogoéle Dunsa Szkota, Spinozy, Leibniza
i Krytyk Kanta (!!!)

TOMASZ KAKOL
(Gdansk)

NIEPRZEKRACZALNE I PRZEKRACZALNE
GRANICE FENOMENOLOGII

Piotr Laciak, Anonimowosé¢ jako granica poznania w fenomenologii Edmunda
Husserla, seria: Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2012, s. 330.

Poczawszy od potowy lat pig¢dziesiatych XX w. w badaniach dotyczacych feno-
menologii Edmunda Husserla (1859-1938) zaczgto uwzglednia¢ niepublikowane ma-
nuskrypty, znajdujace si¢ w Archiwum Husserla w Leuven. Juz pierwsze prace dwczes-
nych mtodych fenomenologéw, przede wszystkim Klausa Helda, Ulricha Claesgesa czy
Gerda Branda pokazaty, ze po poszerzeniu bazy zrodlowe;j trzeba zrewidowa¢ niektore
obiegowe opinie czy rozpowszechnione interpretacje Husserlowskiej fenomenologii.
Od tego czasu w serii Husserliana (Gesammelte Werke; Dokumente; Materialien; Col-
lected Works) ukazuja si¢ krytyczne wydania kolejnych manuskryptéw Husserla, przez
co studia oraz dyskusje dotyczace jego fenomenologii sa ciagle zywe. Husserliana sa
dzi$ niezbednym elementem warsztatu kazdego badacza zajmujacego si¢ osoba i mysla
Husserla.

Piotr Laciak uwzglednit w recenzowanej monografii Anonimowos¢ jako granica
poznania w fenomenologii Edmunda Husserla ok. 30 toméw pism Husserla, wydanych
w ramach serii Husserliana (Gesammelte Werke oraz Materialien), jak rowniez prace
najwazniejszych autorow zajmujacych si¢ mysla Husserla, szczeg6lnie pozna jej faza.
Praca bazuje na aktualnie dostgpnych pismach Husserla, a jej autor aktywnie wilacza
sig w toczone w literaturze $wiatowej dyskusje. W polskiej literaturze filozoficznej —
mam wrazenie — dominuja opracowania na temat fenomenologii statycznej, natomiast
fenomenologia genetyczna, szukajaca najglebszych zrodel, jest przedmiotem zaintere-
sowan mniejszej grupy badaczy. By¢ moze wptyngta na to opinia Romana Ingardena
(1893-1970), niewykluczone jednak, ze decyduje o tym réwniez subtelnos¢ i trudnosé
tematyki poruszanej w ramach fenomenologii genetycznej. Wejscie na to pole badan
wymaga odwagi intelektualnej, kompetencji oraz sprawnos$ci w postugiwaniu si¢ na-
rzgdziami fenomenologicznymi. Autor rozprawy Anonimowos¢ jako granica poznania
w fenomenologii Edmunda Husserla wykazat si¢ tymi przymiotami. Nie tylko potrafit
przesledzi¢ drogg Husserla, i to do samych jej granic, czyli do absolutnej subiektywno-
$ci (co juz samo w sobie jest przedsigwzigciem nietatwym), ale potrafit ja precyzyjnie
opisa¢, przedyskutowac istotne punkty oraz oryginalnie zinterpretowaé, przyjmujac
w tej interpretacji jako wiodace pojgcie — pojgcie anonimowosci (rozumianej po Hus-
serlowsku — jako stan nietematyzowanej $wiadomosci transcendentalne;j).
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Sama koncepcja pracy jest dobrze przemyslana. Piotr Laciak, wykorzystujac wpro-
wadzone przez Eugena Finka (1905-1975) rozrdéznienie pojeé tematycznych i operacyj-
nych, uznat — w moim przekonaniu: stusznie — pojgcie anonimowos$ci za pojgcie opera-
cyjne fenomenologii transcendentalnej. Pojgcia operacyjne za$ — jak czytamy — czgsto
,hie dochodza do przedmiotowego utrwalenia i stanowig cien (Schatten) filozofii, cien,
w ktorym porusza si¢ myslenie filozoficzne” (s. 8). Przedsigwzigcie autora rozprawy
polegato na tym, by operacyjne pojgcie anonimowosci postawi¢ w centrum namystu
1 z takiej perspektywy spojrze¢ na calo$¢ fenomenologii Husserla. Taki sposob bada-
nia pozwolit autorowi na wydobycie najistotniejszych rysow fenomenologii Husserla
i na precyzyjne przedstawienie ich w formie trzech tez mowiacych, ze: (1) kazdy czto-
wiek nosi w sobie Ja transcendentalne, lecz w nastawieniu naturalnym charakter trans-
cendentalnej subiektywnosci pozostaje anonimowy; (2) anonimowo$¢ ta moze zostac¢
zniesiona dzigki redukcji transcendentalno-fenomenologicznej i to, co transcendentalne
zostaje doprowadzone do $wiadomosci tematycznej; (3) Swiadomos¢ odstonigta dzigki
redukcji nie jest ostateczna, lecz konstytuuje si¢ w absolutnej swiadomosci, ktora pozo-
staje anonimowa, a tej anonimowosci nie da si¢ przezwycigzy¢ (dodajmy wige, ze jest
to bardziej radykalne pojgcie anonimowosci).

Monografia Piotra Laciaka sktada si¢ z siedmiu rozdziatléw. Zostaty one bardzo
interesujaco skomponowane. Sa etapami konsekwentnego ciagu myslowego, ktérego
punktem wyjscia jest nastawienie naturalne, za$ punktem dojscia — gleboko ukryta
absolutna subiektywnos$¢. Juz sama kompozycja pracy pokazuje, ze gtdéwna mysl jest
w niej prowadzona bardzo konsekwentnie. Mozna ja poréwnac do drogi, z ktdrej autor
nie zbacza, a jedynie zatrzymuje sig, by lepiej ukazac i poglebi¢ poszczegdlne etapy.
Jak wspomniano, droga ta rozpoczyna si¢ od oméwienia nastawienia naturalnego, od-
znaczajacego si¢ wlasnie anonimowoscia (rozdz. I: Anonimowosé transcendentalnej
konstytucji swiata w nastwieniu naturalnym, s. 17-38). Nastgpnie zostat ukazany fe-
nomenologiczny projekt — jako mozliwo$¢ przezwycigzenia nastawienia naturalnego
izniesienia anonimowosci (rozdz. II: Fenomenologia jako przezwycigzenie nastawienia
naturalnego, s. 39-70). Trzy rozdzialy poswigcone sa problematyce redukcji, co jest
uzasadnione, gdyz redukcja transcendentalno-fenomenologiczna odgrywa zasadnicza
rolg w zniesieniu anonimowosci. Piotr Laciak, w niezwykle erudycyjny sposob (rozdz.
III: Droga do redukcji transcendentalno-fenomenologicznej, s. 71-121), ukazuje drogi
do redukcji, jakie mozna dostrzec przed Husserlem: droge Kartezjanska, Kantowska
oraz psychologiczna (przez psychologi¢ intencjonalng). Cho¢ ostatecznie nie okazaly
si¢ one catkiem efektywne i nie doprowadzity do odkrycia absolutnej $wiadomosci, to
jednak dostrzezenie ich obecno$ci oraz analiza pozwalaja zrozumie¢, ze Husserl nie
dziatat w prozni. Jego projekt staje si¢ bardziej zrozumiaty wowczas, gdy przestudiuje
si¢ problematyke poruszana w nowozytnej, pokartezjanskiej, filozofii. Wydaje mi sig,
ze rozdziat 111, dotyczacy drog do redukcji, jest bardzo wazny dla zrozumienia samego
problemu redukc;ji, ktory z kolei skorelowany jest z problematyka anonimowosci. Dwa
nastgpne rozdzialy (rozdz. IV: Redukcja transcendentalno-fenomenologiczna jako znie-
sienie anonimowosci transcendentalnej konstytucji swiata, s. 123-164; rozdz. V: Re-
dukcja ejdetyczna jako redukcja ,,eidos ego” i jej granice, s. 165-204) zawieraja ana-
lizg redukcji transcendentalno-fenomenologicznej oraz ejdetycznej. Autor wykazuje
wielka znajomo$¢ i rozumienie pism Husserla, dokonujac niezbgdnych, precyzujacych
i wyjasniajacych, zréznicowan (np. odroznienie nastawienia: naturalno-faktycznego i na-
turalno-ejdetycznego, transcendentalno-faktycznego oraz transcendentalno-ejdetycz-
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nego). W tych partiach ksiazki autor wchodzi takze w dyskusj¢ z komentatorami. Roz-
wazania na temat redukcji kulminuja, wedtug mnie, w pytaniu o stosunek ego transcen-
dentalnego do eidos ego. Rozstrzygnigcie tego problemu (eidos ego nie jest absolutem,
a transcendentalne ego nie stanowi jednostkowego wypadku eidos ego) rzutuje na dalsze
interpretacje (problem idealizmu absolutnego) oraz mozliwosci ejdetyki czystej §wia-
domosci (ontologii), a nawet metafizyki. W kolejnym rozdziale (rozdz. VI: Fenomeno-
logia genetyczna a problem ostatecznego zrédla, s. 205-264) ukazane zostato przejscie
od fenomenologii statycznej do genetycznej — bardziej zaawansowanej, wyjasniajacej,
badajacej rézne poziomy konstytucji. I to dopiero podazajac droga fenomenologii
genetycznej mozna doj$¢ do granic mozliwosci fenomenologii, do odkrycia ,,pra-Ja”
i,,przed-Ja” jako warstw zywej obecnos$ci. Pozostaja one anonimowe, a analizie tej ano-
nimowosci poswigcony jest ostatni rozdziat (rozdz. VII: Anonimowosc¢ jako istotowy rys
absolutnej subiektywnosci, s. 265-306). Jest to inna anonimowo$¢ niz anonimowos¢
subiektywnosci transcendentalnej w nastawieniu naturalnym — bardziej radykalna, nie-
przezwycig¢zalna. Warto zauwazy¢, ze Piotr Laciak (inspirujac si¢ uwagami G. Branda
i K. Helda) wyodrebnia i uwyraznia dwa pojecia anonimowosci w pismach Husserla:
(1) samozapomnienie transcendentalnej subiektywnosci w nastawieniu naturalnym;
(2) niemozliwo$¢ uprzedmiotowienia absolutnej subiektywno$ci. Zgodnie z tytutem
pracy mozna powiedzie¢, ze oba rodzaje anonimowosSci stanowia granicg poznania,
przy czym w pierwszym wypadku granica ta jest mozliwa do przekroczenia, w dru-
gim — jest nieprzekraczalna.

Tekst rozprawy zostal zredagowany bardzo starannie. Jgzyk jest czytelny i dopra-
cowany. Oczywiscie, specyfika fenomenologicznego filozofowania, subtelno$¢ zagad-
nien, a wreszcie poruszanie si¢ po granicznych obszarach, trudnych do wyslowienia,
powoduja, ze w tekscie wystgpuje wiele sformutowan technicznych, ktore moga by¢
niezrozumiate dla czytelnika, nie majacego odpowiedniego przygotowania. Pomimo
specyficznej terminologii praca jest napisana jezykiem, majacym literackie walory.
Zdania sa zbudowane rytmicznie, autor ma swoje ulubione zwroty. Nie wystgpuja zda-
nia gramatycznie niepoprawne lub sktadniowo wieloznaczne. Bezblednie przytaczane
sa wszystkie tytuly i zwroty obcojezyczne. Autor podotat tez wielkiej trudno$ci, jaka
stanowilo osadzenie tresci, opracowywanej w catosci na podstawie zrodet niemieckoje-
zycznych, w polskiej terminologii filozoficznej. Zwazywszy na to, ze niewiele jest pol-
skich opracowan dotyczacych zagadnien poruszanych przez Piotra Laciaka, musiat on
zaproponowac wlasne sposoby przektadu niektorych terminow Husserla. Uwazam, ze
wywiazal si¢ z tego zadania bardzo dobrze. Trzeba tez podkresli¢, Ze istniejace polskie
przektady pism Husserla zawsze byly konfrontowane z oryginatami, a czasem przektad
zostat opatrzony komentarzem lub nawet skorygowany.

Monografia Piotra Laciaka zastuguje na wysoka oceng przynajmniej z trzech po-
wodow. Po pierwsze, jest to pierwsza monografia naukowa poswigcona pojeciu (czy
raczej pojeciom) anonimowosci w fenomenologii Husserla. Owszem, w leksykonach
poje¢ filozoficznych, np. w Historisches Worterbuch der Philosophie, mozemy spotkaé
krotkie omowienia tego pojgcia, jednak opracowania monograficznego, jak dotad, nie
byto. Nie zawsze tez dostrzega sig roznicg pomigdzy dwoma pojgciami anonimowosci
u Husserla, przekonujaco ukazang przez Piotra Laciaka. Jego praca wypeia lukg¢ nie
tylko w rodzimej literaturze na temat fenomenologii, ale rowniez w literaturze §wiato-
wej. Po drugie, praca ma charakter autorski i zawiera wlasng propozycjg interpretacji
calej fenomenologii Husserla. Poprzez wydobycie z cienia i postawienie w centrum
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namystu pojgcia anonimowosci autor pokazal graniczne obszary fenomenologii, kto-
re przy innym spojrzeniu nie bylyby tak wyraznie widoczne. Po trzecie, praca moze
by¢ uznana za wzorcowy typ analizy filozoficznych poje¢ operacyjnych. Samo odroz-
nienie E. Finka, wykorzystane i rozwinigte przez Piotra Laciaka (odrdéznienie pojeé
tematycznych 1 operacyjnych), moze si¢ bowiem okaza¢ efektywne w analizowaniu
takze innych nurtow i systemow filozoficznych. Autor podaje zreszta trafne przyktady
pozafenomenologoicznych pojeé tematycznych. Ksztalttowaty si¢ one rowniez w polu
poje¢ operacyjnych, ktore mozna ,,wydoby¢ z cienia” i uczyni¢ przedmiotem anali-
zy. Rozprawa Piotra Laciaka wnosi wigc rowniez wkiad w obszar metodologii historii
filozofii.

KAZIMIERZ M. WOLSZA
(Opole)

CZELOWIEK — PODMIOT — DUCHOWOSC.
ZADOMOWIENIE W ANTROPOLOGICZNEJ WIEZY BABEL

Marek Drwigga, Kim jest cztowiek? Studia z filozofii czlowieka, Ksiggarnia Aka-
demicka, Krakow 2013.

Ksiazka Kim jest cztowiek? Studia z filozofii cztowieka w bogaty i przenikliwy
sposob przedstawia najwazniejsze watki, zagadnienia, problemy oraz dyskusje, kto-
re skupione sa wokol jednego z najstarszych sporow filozoficznych, toczacego si¢
w celu znalezienia jak najbardziej adekwatnego okreslenia tego, co stanowi o ,,kon-
dycji ludzkiej”. Autor stawia przed soba nietatwe zadanie przeprowadzenia analizy
kluczowych debat oraz rozstrzygnigé dotyczacych filozoficznego i pozafilozoficzne-
go ujecia cztowieka. Prezentowane badania polegaja, z jednej strony, na zlokalizowa-
niu zrodet sporu, wyjasnieniu jego przebiegu oraz roli wewngtrznych przeksztatcen,
jak réwniez na wskazaniu i uzasadnieniu kierunku jego czgsciowych lub catkowitych
zwrotow. Z drugiej strony, zamiarem autora jest podkreslenie szczegdlnej wagi pozy-
tywnego aspektu przywotanych stanowisk poprzez wskazanie mozliwosci otwarcia
nowych perspektyw badawczych. Porzadek rozwazan wyraznie pokazuje, iz mimo
licznych 1 czgstych polaryzacji stanowisk, zmian terminologicznych oraz wyspecja-
lizowania si¢ poszczegdlnych dyscyplin w obszarze samej filozofii, tym, co istnieje
nieprzerwanie, jest ciagto$¢ problemowa zapewniajaca tozsamos¢ przedmiotowq filo-
zoficznej refleksji nad czlowiekiem. Dowodzi tego $wiadome, obecne we wszystkich
czesciach ksiazki, opatrzone rozbudowanymi komentarzami, zestawienie i wyjasnie-
nie odmiennych kontekstow rozumienia podstawowych wyrazen tworzacych nieza-
lezne instrumentarium pojgciowe filozofii cztowieka. Naleza do niego takie terminy,
jak: ,,osoba”, ,,podmiot”, ,,indywiduum”, ,natura ludzka”, ,,cielesnos¢”, ,,tozsamo$¢”.
Uwadze czytelnika nie umknie przekonanie ujawniajace si¢ zwlaszcza w finalnej czgsci
ksiazki, moéwiace, iz refleksja filozoficzna zmierzajaca do okreslenia istotnych cech
cztowieka jest 1 pozostanie otwarta na stale rodzace si¢ pytania, watpliwosci, opisy,
wyjasnienia oraz problematyzujace rozstrzygnigcia, ktore beda inicjowaé kolejne
dyskusje.
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