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O FENOMENOLOGII
KONSTYTUCIJI PRZESTRZENI.
WPROWADZENIE DO TLUMACZENIA®

PODSTAWOWE INFORMACIJE HISTORYCZNE
O ,D 1771 ZAKRES TEMATYCZNY MANUSKRYPTU

Wydany w 1940 roku manuskrypt Edmunda Husserla z zakresu
teorii poznania przyrodniczego o konstytucji przestrzeni zostat opatrzo-
ny przez wydawce tytulem: Fundujgce badania nad fenomenologicz-
nym Zrodtem przestrzennosci przyrody (Grundlegende Untersuchungen
zum phédnomenologischen Ursprung der Rdaumlichkeit der Natur). Wy-
dawca manuskryptu, Marvin Farber, jeden z animatorow wczesnego
rozwoju ruchu fenomenologicznego w Ameryce', zapewnia o nalezy-
tej autoryzacji manuskryptu i informuje, ze peten tytut tekstu (zamie-
szczony na kopercie) brzmi: Przewrot nauki kopernikanskiej w zwyk-
tej sSwiatowo-naocznej interpretacji. Pra-zasada Ziemia nie rusza sig.
Fundujgce badania nad fenomenologicznym zrodtem cielesnosci, prze-
strzennosci natury w pierwotnym sensie nauk przyrodniczych. Catos¢
koniecznymi badaniami poczqtkowymi (Umsturz der kopernikanischen
Lehre in der gewohnlichen weltanschaulichen Interpretation. Die Ur-
-Arche Erde bewegt sich nicht. Grundlegende Untersuchungen zum
phdnomenologischen Ursprung der Korperlichkeit, der Raumlichkeit

* Projekt zostat sfinansowany ze §rodkéw Narodowego Centrum Nauki przyzna-
nych na podstawie decyzji numer DEC-2011/01/D/HS1/00594.

! Na temat tworczosci Farbera i jego roli w promocji fenomenologii w Ameryce
pisze szerzej Bogdan Baran; zob. B. Baran, Fenomenologia amerykanska. Studium
z pogranicza, Inter esse, Krakow 1990, s. 26-30.
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der Natur im ersten naturwissenschaftlichen Sinne. Alles notwendige
Anfangsuntersuchungen). Farber ponadto dodaje, ze manuskrypt spisa-
no pomiedzy 7 i 9 maja 1934 roku.

Te¢ ostatnig informacj¢ potwierdza Karl Schuhmann, odnotowujac
powstanie tekstu w Husserl-Chronik®. Jak dodaje Schuhmann, manu-
skrypt pierwotnie spisano na 20 kartkach, za§ w Archiwum Husserla
w Leuven skatalogowano go pod sygnaturg ,,D 17”. Warto doda¢, ze
caty zbiér manuskryptéw o sygnaturze ,,D” (podzielony na 19 pod-
zbioréw) jest poswigcony zagadnieniu Pierwotnej konstytucji (,, Pra-
konstytucji”’) (Primodiale Konstitution (,, Urkonstitution”)) i obejmuje
pisma z réznych okresow tworczosci Husserla, poczynajac od pism
z lat 1907-1910, przez manuskrypty z okresu po przejsciu do Frybur-
ga (1917-1926), az po pdzniejszy okres (1931-1934). Manuskrypty ze
zbioru ,,D” traktuja przede wszystkim o problemach konstytucji prze-
strzeni w kontekscie pytania o ruch kinestetyczny, o problemie konsty-
tucji przedmiotu i bytu jednostkowego oraz o asocjacji i ,,normalnosci”.
Z powodu utrudnionego dostepu do tych manuskryptéw?, byty one do-
tad przedmiotem niewielu opracowan. I tak, Ichiro Yamagichi siegat
do nich przy pytaniu o konstytucje intersubiektywnosci?, za§ Ulrich
Claesges wykorzystuje czg¢s¢ z nich dla rekonstrukceji Husserlowskiej
fenomenologii kinestez jako podstawy konstytucji przestrzeni®.

Bezposrednio po zakonczeniu prac nad ,,D 177, a doktadniej po
10 maja 1934 roku, Husserl kontynuowat rozwazania nad konstytucja
przestrzeni, prezentujac rezultaty tych rozwazan w 30-stronicowym
manuskrypcie (,,D 18”), zredagowanym i opublikowanym w 1940 roku
przez Alfreda Schiitza®. Z historycznego punktu widzenia, okres spi-

2 Zob. K. Schuhmann, Husserl-Chronik. Denk- und Lebensweg Edmund Hus-
serls, Martinus Nijhoff, Den Haag 1977, s. 446.

3 Do dzisiaj nie opublikowano wigkszosci manuskryptéw badawczych o sygnatu-
rze ,,D”, te za$, ktore sg dostepne — poza ,,D 17" sg to jeszcze ,,D 18” oraz ,,.D 12 IV” —
nie zostaly poddane krytycznej edycji. Warto zaznaczy¢, ze Dieter Lohmar z ,,Husserl-
-Archiv” na Uniwersytecie w Kolonii przygotowuje taka edycj¢ pod roboczym tytutem
Spdte Texte zur Raumkonstitution (D-Manuskripte).

4 Zob. 1. Yamaguchi, Passive Synthesis und Intersubjektivitit bei Edmund Hus-
serl, Martinus Nijhoff, The Hague, Boston (MA), London 1982, s. 106.

5 Zob. U. Claesges, Edmund Husserls Theorie der Raumkonstitution, Martinus
Nijhoff, Den Haag 1964. Na marginesie mozna odnotowac¢, ze Claesges nie korzysta
bezposrednio z manuskryptu ,,D 17”.

6 Zob. E. Husserl, Notizen zur Raumkonstitution 1, ,,Philosophy and Phenome-
nological Research” 1 (1) (1940), s. 21-37; tenze, Notizen zur Raumkonstitution I1,
,,Philosophy and Phenomenological Research” 1 (2) (1940), s. 217-226.
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sania ,,D 17” przypada na czas wzmozonych prac Husserla pomi¢dzy
francuskim wydaniem Méditations cartésiennes (1931) oraz opubliko-
waniem Krisis (1936). Nie wystarczy jednak zauwazy¢, ze w 1934
roku Husserl zasadniczo pracowal nad tematyka Swiata zycia (Leben-
swelt), ktora byta wprowadzeniem dla rozwazan nad kryzysem nauk,
albowiem sytuacja w tym czasie, pomijajac kwesti¢ przejecia wladzy
w Niemczech przez nazistow, byta bardziej ztozona.

Przede wszystkim nalezy podkresli¢, ze wraz z publikacja w 1931
roku francuskiego tlumaczenia Medytacji, autor nie porzucit przedsta-
wionego tam projektu, lecz dazyt do jego poglebienia i ponownego
opracowania, aby w rezultacie moc opublikowa¢ niemieckie, popra-
wione wydanie tego dzieta. Proces wydawniczy wraz z thumaczeniem
tekstu Husserla trwat dwa lata, ale juz w kilka tygodni po zakonczeniu
prac nad tekstem przeznaczonym dla francuskiego wydawcy, autor pi-
sal w liscie do Romana Ingardena (datowanym na 26 maja 1929 roku)
o niezadowalajagcym poziomie tej pracy, twierdzac, ze przepracowania
wymaga przede wszystkim transcendentalna teoria konstytucji alter
ego’. Wedlug Donna Weltona, opracowanie przez Husserla nowego
tekstu Medytacji podyktowane bylo nie tyle brakami w prezentacji
teorii intersubiektywnosci, co raczej konfrontacja z filozofig Martina
Heideggera®. Niezaleznie od tego, od 1929 roku Husserl pracowat nad
nowym systematycznym wprowadzeniem do fenomenologii. Ostatecz-
ny plan tego, jak czesto pisal w wymianie epistolarnej, ,,fundamen-
talnego dzieta” ukonczono w 1930 roku; obejmowat on pie¢ tomow,
z ktorych kazdy traktowat o réznych poziomach konstytucji (od $wia-
domosci egologicznej, przez konstytucje §wiata, az po pytanie o kon-
stytucje obiektywnosci i Boga)®. Wraz z postepujacymi pracami nad
systemem filozofii fenomenologicznej, sam projekt ulegal uprecyzyj-
nieniu, zawezeniu i ostatecznie nie mial wiele wspdlnego z francuskimi
Meéditations cartésiennes. Jeszcze na koncu 1933 roku Husserl wspo-

7 Zob. E. Husserl, Briefwechsel. Bd. IIl. Die gottinger Schule, we wspotpracy
z E. Schuhmann, wyd. przez K. Schuhmanna, Kluwer Academic Publishers, Dordrecht,
Boston (MA), London 1994, s. 248.

§ Na ten temat, zob. D. Welton, The Other Husserl. The Horizons of Transcen-
dental Phenomenology, Indiana University Press, Bloomington (IN), Indianapolis (IN)
2000, s. 117-130.

° Plan ten przytacza Iso Kern; zob. I. Kern, Einleitung des Herausgebers [w:]
E. Husserl, Zur Phinomenologie der Intersubjetivitit. Texte aus dem Nachlass.
Dritter Teil: 1929-1935, wyd. przez 1. Kerna, Martinus Nijhoff, Den Haag 1973,
s. Xxxvi—xl.
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minal (w liScie z 30 grudnia do Gustava Albrechta) o swoich planach
na nastgpny rok; wyrazal che¢ podjecia na nowo prac nad ,,paryskimi
Medytacjami”, chociaz projekt ten musiat ostatecznie ustgpi¢ miejsca
,,podstawowej pracy” z fenomenologii czasu i czasowania (Zeitigung)'°.
Przy pracach nad ksigzka o czasie Husserlowi pomagat Eugen Fink.
Ostatecznie jednak projekt systematycznego dzieta z filozofii feno-
menologicznej ustgpit dgzeniom do zachowania dziedzictwa Husserla
w formie archiwum jego rekopisow '

Majac zatem na uwadze to, co dziato si¢ na przetomie 1933 1 1934
roku, wydaje si¢, ze ,,D 17” nalezy odczytywaé raczej jako prezen-
tacje podstawowych rozwazan nad jednym z poziomoéw konstytucji,
a doktadniej — konstytucji przestrzeni i cielesno$ci, niz jako tekst, kto-
ry poézniej miat sta¢ si¢ fragmentem Krisis. W tym kontek$cie ,,D 177
jest waznym elementem w catosci ,,systemu’ Husserla z lat 30. Ponad-
to, bedac opublikowany w 1940 roku, czyli 10 lat przed pierwszymi
publikacjami w ramach krytycznego wydania dziet zebranych w serii
Husserliana, manuskrypt ,,D 17 moze wnie$¢ petniejsze zrozumienie
Husserlowskiego sposobu filozofowania. W zamierzeniu Husserla tek-
stu tego nie spisano dla publikacji, lecz raczej nalezy go uznac za tzw.
manuskrypt badawczy. Jak mozna si¢ przekona¢ z lektury prezentowa-
nego tekstu, charakteryzuje si¢ on skrotowoscia ujecia, zdania czgsto
ustepuja miejsca rownowaznikom zdan, a nawet prostemu wyliczeniu
kilku zwigzanych z omawianym tematem zagadnien. W tek$cie uderza
nie tylko nietypowe stownictwo, ale réwniez cigglte opracowywanie
kolejnych mozliwosci ujecia dyskutowanego zagadnienia, najczesciej
bez jasnego ustosunkowania si¢ Husserla do catego wachlarza przed-
stawionych mozliwos$ci. Z tego powodu lektura ,,D 17” pozwala na za-
poznanie si¢ z fenomenologig bedaca niejako in statu nascendi, a wigc
na etapie stosowania metod wariacji ejdetycznej i Wesenschau, cato$¢
realizowana pod rygorem redukcji transcendentalnej. W ,,D 17 Hus-
serl ,,wazy” r6zne mozliwoS$ci rozumienia przestrzeni i jej konstytucji,
zawieszajac przy tym roszczenia do prostego opisu rzeczywistosci (jak
w przypadku rozwazan nad hipotetyczng ludzkos$cia na obcej planecie).
W rezultacie autor porusza szereg istotnych probleméw fenomenolo-

10°Zob. E. Husserl, Briefwechsel. Bd. IX. Familienbriefe, we wspolpracy z E. Schuh-
mann, wyd. przez K. Schuhmanna, Kluwer Academic Publishers, Dordrecht, Boston
(MA), Lonton 1994, s. 98-99.

" Wspomina o tym Ronald Bruzina; zob. R. Bruzina, Edmund Husserl and
Eugen Fink. Beginnings and Ends In Phenomenology, 1928—1938, Yale Univesity Press,
New Haven (CT), London 2004, s. 56.
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gicznych, od problemu konstytucji, przez pytanie o intersubiektyw-
nos¢ i cielesnos$¢, az do problemu zakorzenienia nauki i wiedzy w $wie-
cie zycia.

TRANSCENDENTALIZM I KONSTYTUCJA

Pytanie o konstytucje przestrzeni sytuuje Husserla na gruncie trans-
cendentalnego sformutowania fenomenologii. Pobiezna lektura ,,D 17”
moze sugerowac, ze sformutowanie to wikta si¢ w typowe dla idealiz-
mu aporie, redukujgc istnienie swiata do absolutnego podmiotu. Prze-
ciez — podobnie jak w Ideach I'? (1913) — w omawianym manuskrypcie
autor okresla ego jako ,,zrédto calego rzeczywistego i mozliwego sensu
istnienia”!®, w tym tez istnienia przestrzeni. Dla Ingardena samo stowo
konstytucja” jest wieloznaczne i zaleznie od rozwazanego zagadnie-
nia, czy to percepcji, czy tez czasu, nalezy je inaczej rozumie¢; wydaje
si¢ jednak, ze wielo§¢ znaczen ostatecznie presuponuje metafizyczng
koncepcje ,,wytwarzania” relatywnego bytu w absolutnej §wiadomosci,
poniewaz:

We wlasciwym sensie autonomiczna jest tylko czysta swiadomos¢. Wszystko zas,
co konstytuuje si¢ w $wiadomosci, nie jest autonomiczne, lecz wlasnie zalezne bytowo,
nie moze mie¢ swego fundamentu bytowego w sobie samym .

W ,,.D 17” problem konstytucji od poczatku towarzyszy docie-
kaniom nad przestrzenia. Swiat jako przestrzenny — pisze Husserl —
powstaje w ,,postepujacej konstytucji przedstawienia §wiata [w opar-
ciu o] juz gotowe przedstawienie $wiata”!’, lecz jako cielesny po-
siada sens ,,na wyzszym poziomie konstytucji [...] w oparciu o do$-

12 Wedtug Husserl, ,,Byt immanentny jest tedy niewatpliwie w tym sen-
sie bytem absolutnym, ze zasadniczo nulla «re» indiget ad existendum”.
E. Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii, przet. i przypi-
sami opatrzyta D. Gierulanka, ttumaczenie przejrzat i wstgpem poprzedzit R. Ingarden,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1967, s. 158.

13 Zob. E. Husserl, Fundujqce badania nad fenomenologicznym Zrodlem prze-
strzennosci przyrody, s. 218; zob. przektad zmieszczony w niniejszym tomie ,,Kwartal-
nika Filozoficznego” na s. 203-220 (dalej jako: E. Husserl, Fundujgce badania...).

4 R. Ingarden, Wstep do fenomenologii Husserla. Wyklady wygloszone na uni-
wersytecie w Oslo (15 wrzesnia—17 listopada 1967), z j¢z. niem. przet. A. Pottawski,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1974, s. 207. Zob. takze: tenze, Za-
gadnienie konstytucji i sens rozwazania konstytutywnego u Edmunda Husserla [w:]
tenze, Z badan nad filozofiq wspélczesng, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, War-
szawa 1963, s. 543-546.

'S E. Husserl, Fundujqce badania..., s. 204.
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wiadczenie”!® lub ,jako sens wyzszego rzedu”!”. Pytanie o konsty-
tucje dotyczy wiec sposobu ujmowania $wiata jako przestrzenne-
go, za$ zadaniem fenomenologii jest opis r6znych poziomoéw rozu-
mienia §wiata jako przestrzennego. Dlatego w rezultacie pytanie
o konstytucje przestrzeni nalezy rozumie¢ nastgpujaco: w jaki spo-
sob obowiazuje sens przestrzeni?, przy czym to ,,obowiazy-
wanie” nalezy pojmowac jako ,,wazno$¢” konkretnej prezentacji
fenomenu.

Gdy zatem Husserl wigze pytanie o konstytucje przestrzeni z trans-
cendentalizmem, ten ostatni nalezy rozumie¢ specyficznie. Wydaje si¢
bowiem, ze dla autora ,,D 17" konstytucja nie oznacza skonstruowania
takiego rozumowania, w ktorym okreslone warunki mozliwosci sg za-
razem konieczne i wystarczajgce dla przedstawienia przestrzeni jako
przestrzeni; Husserl dazy raczej do opisu mozliwych, a w dalszej ko-
lejnoscei istotowych struktur ujmowania fenomendéw jako przestrzen-
nych. Z tego tez powodu w ,,D 17” nie pada pytanie o to, czym jest
przestrzen, lecz raczej o to, jak si¢ ona konstytuuje, a wiec jak ujmu-
je sie przestrzen jako przestrzen. Adekwatna odpowiedz na to pyta-
nie nie moze poprzestawaé na statycznym przedstawieniu istotowych
struktur przestrzenno$ci, poniewaz nie moze to wyjasni¢ nienaocznych
sposoboéw ujmowania przestrzeni, jak w przypadku ujmowania Ziemi
jako kuli'®. Dlatego tez w ,,D 17” konstytucje pojmuje si¢ inaczej niz
w Ideach I, a mianowicie w kontek$cie fenomenologii genetycznej,
ktora uprawomocnienia danego sensu nienaocznego, poszukuje w pier-
wotniejszych ,,warstwach”, ktore postulatywnie powinny charakteryzo-
waé si¢ naocznos$cia i oczywisto$cia'®. Autor jednak ostrzega, ze ,,nie
nalezy zapomina¢ o przeddanosci i konstytucji, ktore przynaleza do
apodyktycznego ego”?’; uwaga ta jest o tyle wazna, o ile uwzgledni
si¢, ze proces konstytucji nie ma charakteru liniowego, lecz zawsze
jest konstytucja dla kogos$. Zwigzanie konstytucji z ego nie ma natury
idealistycznej, poniewaz konstytucja przestrzeni jest mozliwa tylko ze
wzgledu na ego, ale i samo pojecie ego mozna zbudowa¢ w oparciu
o konstytucj¢ przestrzeni (a doktadniej — jako ciata zywego przeciwsta-
wionego brytom cielesnym w $wiecie). Stad tez konstytucja w ,,D 177
nie tylko dotyczy przestrzeni jako przestrzeni, ale i wspotkonstytuo-

16 Tamze.

17 Tamze, s. 207.
8 Zob. tamze, s. 204, 212, 215.
19 Zob. tamze, s. 204-205, 208.
20 Tamze, s. 218.
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wanego ego, ktore ujmuje si¢ jako zywe cialo. Ten sposdb postepo-
wania kieruje Husserla od prostego stwierdzenia przestrzennosci przy-
rody i konstatacji problematycznosci przyrodniczego pojecia przestrze-
ni (jako nienaocznego) do poszukiwania podstawy przestrzennosci
w zywym ciele uyjmowanym jako zerowy punkt zorientowania prze-
strzeni oraz jako zerowy punkt odniesienia sensu oraz konstytucji
transcendentalne;.

ZYWE CIALO I KONSTYTUCJA PRZESTRZENI

O ile na poziomie fenomenologii statycznej rzecz, czyli przedmiot
percepcji, mozna ujac jako synteze roznych przedstawien jej wygla-
doéw, z ktérych dany jest tylko jeden wyrdzniony, zas§ inne sg obecnie
jedynie horyzontalnie?!, o tyle na poziomie fenomenologii genetycznej
horyzontalny charakter do§wiadczenia wskazuje na centrum swego zo-
rientowania, czyli wlasnie na podmiot wspotkonstytuujacy to, co dane.
Podmiotu za$ nie pojmuje si¢ tutaj jako abstrakcyjnego bieguna aktow,
lecz jako podmiot cielesny, ktory jest korelatem jednosci percypowa-
nego przedmiotu. Filozofem, ktéry jako pierwszy wyeksponowal ten
ostatni element przestawiony w ,,D 177, jest Maurice Merleau-Ponty.
W Fenomenologii percepcji (1945) odwoluje si¢ on do tekstu Hus-
serla w dwoch miejscach. Jak argumentuje francuski filozof, operujac
jedynie pojeciem do§wiadczenia percepcyjnego i syntezy horyzontow,
jeszcze nie uzasadniamy (w sensie fenomenologicznym) jednosci per-
cypowanego przedmiotu:

Wtasnie dlatego ustanowienie si¢ przedmiotu wykracza poza dos§wiadczenie per-
cepcyjne oraz syntez¢ horyzontow, tak jak pojecie uniwersum, to znaczy dokonanej,
wyraznej catosci, w ktorej wszystkie stosunki wzajemnie si¢ okreslaja, wykracza poza
pojecie swiata, to znaczy otwartej i nieokreslonej wielosci, w ktorej rdézne stosunki
dopiero nawzajem si¢ implikujg 2.

2 Wedtug Husserla, ,,Rzecz jest z konieczno$cia dana w samych tylko «<odmia-
nach przejawowy, przy tym z koniecznoscia rdzen, jaki stanowi to, co «rzeczy-
wiscie przedstawione», jest ujgciowo otoczony horyzontem czego$ «wspol-
danego» w niewtasciwy sposob i czego$ bardziej lub mniej mgliscie nicokres-
lonego”. E. Husserl, Idee..., s. 138. Zdaniem Johna Drummonda, problem konsty-
tucji przedstawienia rzeczy przez wielo$¢ ijej wygladow w syntezie tego samego przed-
miotu jest wlasciwym problemem percepcji wzrokowej; w tej sprawie zob. J. J. Drum-
mond, On Seeing a Material Thing in Space: The Role of Kinaesthesis in Visual Per-
ception, ,,Philosophy and Phenomenological Research” 40 (1) (1979), s. 20.

2 M. Merleau-Ponty, Fenomenologia percepcji, przet. M. Kowalska i J. Miga-
sinski, postowiem opatrzyt J. Migasinski, Fundacja Aletheia, Warszawa 2001, s. 89.
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Siggajac do ,,D 177, zauwaza sie¢, ze dla konstytucji pojecia uniwer-
salnej przestrzeni, wymaga si¢ konstytucji kontinuum do§wiadczenia
przestrzeni, co znajduje egzemplifikacje w fenomenie postrzegania
w $wiecie bryl cielesnych; nie jest jednak tak, ze jedno$¢ konstytuuje
sie w tej wielosci, lecz sama wielo$¢ funduje sie jako poszczegolne
rzeczy®. Dlatego tez konstytucja zamiast by¢ liniowa ma raczej
charakter holistyczny. Potwierdzaja to fenomenologiczne analizy fe-
nomenu ,,podstawy” (,, Boden ) konstytucji, w szczego6lnosci fenomen
gruntu dla ruchu i spoczynku. Jak podkresla Merleau-Ponty, idac za
Husserlem:

W $wiecie samym w sobie wszystkie kierunki i wszystkie ruchy sg wzgledne, co
réwna si¢ stwierdzeniu, ze w ogoéle ich nie ma. Nie byloby faktycznego ruchu i nie
miatbym pojecia ruchu, gdybym nie postrzegat ziemi jako ,,gruntu’ wszystkich spo-
czynkéw 1 wszystkich ruchow, ktory poprzedza ruch i spoczynek, poniewaz jg za-
mieszkuje, i podobnie nie byloby kierunku bez bytu, ktory zamieszkuje $wiat 1 ktory
swoim spojrzeniem wykres§la w nim pierwotny kierunek-punkt odniesienia*.

Fenomen podstawy i gruntu pelni wazng funkcj¢ w analizowanej
w ,,D 17 konstytucji przestrzeni. Rzeczywiscie, jak twierdzi Husserl,
bez podstawy lub pewnego gruntu nie mozna méwié¢ o ruchu lub spo-
czynku; opis tego fenomenu pokazuje jednak, ze: ,, Tej «podstawy» nie
doswiadcza si¢ pierwotnie jako ciata, lecz staje si¢ ona ciatem-podsta-
wa na wyzszym poziomie konstytucji §wiata w oparciu o do§wiadcze-
nia”?. A zatem podstawa lub grunt wspotkonstytuujg ruch i spoczynek,
ale jako takie nie sg obecne w doswiadczeniu w sposob apodyktyczny,
wymykaja si¢ bowiem bezposredniemu uchwyceniu. Dopiero wtornie,
czyli ,,na wyzszym poziomie konstytucji §wiata”, podstawa uzyskuje
peten sens fundowania ruchu i spoczynku. Proces ten ma charakter
otwarty, albowiem okre$la ,,horyzonty mozliwego ruchu”?,

Rozwazajac kolejne fenomeny ruchu (latajacego ptaka, poruszaja-
cych sie ludzi, pojazdow latajacych itd.), Husserl dowodzi, ze podstawa
sama moze mie¢ charakter relatywny. Autor ,,D 17” uwaza, ze pojmo-
wanie ruchu zmienia si¢ wraz ze zmiang okreslonej ,,cielesnej podsta-
wy”, czyli danego uktadu odniesienia. Jak pisze Husserl:

[...] moge znajdowac si¢ w jadacym pojezdzie, ktory jest moja cielesng podstawa, moge
si¢ takze przemieszczaé w wagonie kolejowym, a wowczas mojg cielesng podstawg

23

E. Husserl, Fundujgce badania..., s. 205.

M. Merleau-Ponty, Fenomenologia percepcji..., s. 451.
% E. Husserl, Fundujqce badania..., s. 204.

% Zob. tamze, s. 205.

24
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bedzie najpierw ta bryla cielesna, ktora niesie mnie w ruchu, a w tym wypadku wagon
kolejowy, etc.?’

W opisywanych przypadkach podstawg jest pojazd, w ktorym si¢ po-
ruszam, ale na wyzszym poziomie konstytucji, on sam konstytuuje si¢
jako bedacy w ruchu. Bezposrednio jednak dany jest ruch krajobrazu
przesuwajacego si¢ na zewnatrz relatywnej podstawy oraz spoczy-
nek przedmiotéw wewnatrz tej podstawy. Stad podstawa jest pojazd,
a nie grunt, po ktdrym si¢ porusza.

Jakie konsekwencje niosa te analizy dla pojmowania zywego ciata?
Co ciekawe, w ,,D 17” Husserl nie rozwaza istotowych roznic pomi¢dzy
bryla cielesng (Kérper) i zywym ciatem (Leib), co byto lejtmotywem
Idei IT (1912, 1915)28. Jest raczej tak, ze w omawianym manuskrypcie
ten podstawowy poziom konstytucji przestrzennosci i cielesnosci jest
juz z gory zalozony. Dlatego w pierwszym momencie moze wydawac
si¢, ze zywe ciato jest podstawa i gruntem dla konstytucji zorientowa-
nia w §wiecie przestrzennym; to przeciez — mozna argumentowac — ze
wzgledu na cialo bryly cielesne jawia si¢ w okreslony sposob, z pew-
nego punktu widzenia i z pewnej strony. Utozsamienie podstawy z zy-
wym ciatem jest jednak przedwczesne, zaktada bowiem solipsystyczna
konstytucje ciata zywego, przed ktora Husserl ostrzegat juz w Ideach
II®. W ,.D 17” rozumienie podstawy jest szersze, chociaz zachowuje
ono odniesienie do ciata zywego. Husserl pisze:

Ruch z koniecznosci jest relatywny, poniewaz doswiadcza si¢ go ze wzgledu na
jakas ,.cielesng podstawe™, ktora z kolei dos§wiadcza si¢ jako nieruchoma i w jednosci
z moim cielesnym zywym ciatem*.

W ,,D 17” zywe ciato nie sprowadza si¢ zatem jedynie do ,,punktu
zorientowania”, lecz ponadto jest korelatem w konstytucji prze-
strzeni i ruchu. W tym sensie, rozwazania z manuskryptow ,,D”
przekraczaja waskie ramy pojmowania ciata zywego jako zerowego
punktu zorientowania w Ding und Raum (1907) oraz w Ideach II*'.

27 Tamze, s. 207-208.

3 Zob. E. Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii.
Ksiega druga, przel., wstgpem i przypisami opatrzyta D. Gierulanka, Panstwowe Wy-
dawnictwo Naukowe, Warszawa 1974, s. 47-48, 192-208, 217-228, 240-244, 310—
347, 404-424.

2 Zob. tamze, s. 227-228.

30 E. Husserl, Fundujgce badania..., s. 207.

31 Zob. E. Husserl, Ding und Raum. Vorlesungen 1907, wyd. przez U. Claesgesa,
Martinus Nijhoff, Den Haag 1973, s. 281; tenze, Idee czystej fenomenologii i fenome-
nologicznej filozofii. Ksiega druga..., s. 81-82.
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Opisujac zywe ciato jako zerowy punkt zorientowania, Husserl od-
nosi si¢ do tej istotowej cechy ciata, ze czlowiek chodzac, moze
oddala¢ si¢ lub przybliza¢ do réznych rzeczy, lecz nie jest w stanie
oddali¢ si¢ od wtasnego ciata. Przede wszystkim jednak to zywe
ciato jest centrum, ,,z ktérego™ postrzega si¢ cala otaczajaca rzeczy-
wistos¢.

W manuskryptach ,,D” Husserl przestrzega przed pospiesznym
wyrdznieniem spostrzezeniowych funkcji ciata zywego. W ,,D 18”
pyta: ,,Czy to, co okulmotoryczne nie jest tym, co pierwsze, do kto-
rego wszystko inne si¢ cofa, o ile funduje wizualng przestrzenno$¢?”,
dodajac od razu: ,,To zatozylem zbyt wczesnie”*. Zdaniem Husser-
la, akt spostrzezenia konstytuuje si¢ dzigki pierwotniejszym aktom,
a mianowicie dzigki ruchowi zywego ciata. Jak dowodzi autor, spo-
strzezenie dokonuje si¢ w okres$lonej sytuacji, a to oznacza, ze odsyta
do danego punktu zorientowania, lecz sam ten punkt konstytuuje si¢
w pierwotnym ruchu; jednym stowem, nie mozna méwi¢ o konsty-
tucji przestrzeni, bez przyjecia fundujacej funkcji zywego ciata®.
W ,,D 12 IV” (1931) wyraznie odréznia si¢ dwa poziomy konstytu-
cji przestrzeni. Na pierwszym poziomie wyrdzniong pozycj¢ zajmujg
akty percepcji, konstytuujace si¢ w aktach okulomotorycznych; na
tym poziomie konstytucji abstrahuje si¢ od modyfikacji ,,ja id¢” lub
,poruszam si¢ w przestrzeni”. Jak zauwaza Husserl, na tym niz-
szym poziomie mozna uwzgledni¢ te kinestezje, ktore nie maja wpty-
wu na zmiang perspektywy, jak na przyktad ,ruchy ramion, ruchy
palcoéw, oczu etc.”* Dopiero na wyzszym poziomie konstytucji
uwzglednia poruszanie si¢, a wigc bierze pod uwage mozliwg zmia-
n¢ systemu ,,poruszam si¢”. Tutaj tez ,,jednoczesnie porusza si¢ glo-
wa 1 oko w glowie, zarazem r¢ka, ramig, palec itd.”*> Uwzglednia-
jac oba poziomy konstytucji, widzimy, ze zywe cialo wspdtkon-
stytuuje przestrzen i w tym znaczeniu, jak czytamy w ,,D 177, re-
latywna podstawa pozostaje w ,,jednosci z moim cielesnym zywym
ciatem”3¢,

32 E. Husserl, Notizen zur Raumkonstitution II..., s. 222.

33 Jak pisze Husserl: ,,System miejsc jest korelatem systemu stanowisk kineste-
tycznych”. Tamze, s. 224.

3% E. Husserl, Die Welt der Lebendigen Gegenwart und die Konstitution der
Ausserleiblichen Umwelt, ,,Philosophy and Phenomenological Research” 6 (3) (1946),
s. 339.

3 Tamze.

% E. Husserl, Fundujgce badania..., s. 207.
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ELEMENTY FENOMENOLOGII GENERATYWNEJ
A PROBLEM WIEDZY

Nie ulega watpliwosci, ze z punktu widzenia fenomenologii gene-
tycznej zywe cialo jest centrum zorientowania percepcji przestrzeni;
nie nalezy jednak zapominaé, ze takze ujecie ciata zywego jako ciata
wiasnie jest mozliwe dzigki konstytucji przestrzeni woko6t podmiotu.
Rzecz w tym, Ze konstytucja nie jest relacja przestrzeni do podmio-
tu, gdzie sama przestrzen jawi si¢ podmiotowi w okreslony sposob ze
wzgledu na umiejscowienie podmiotu, lecz takze podmiot ujmuje sa-
mego siebie jako cielesny, pozostajac w relacji do przestrzeni. Ten
aspekt fenomenologii konstytucji przestrzeni jest szczegolnie wyrazny
w ,,D 17” w przypadku analizy fenomenoéw podstawy i gruntu. Wydaje
si¢ jednak, ze analizy te nie wyczerpuja si¢ w analizach ciata, bowiem
oba fenomeny umozliwiaja takze rozwazenie pytania o wiedze. Nie na-
lezy zapomina¢, ze ,,D 17” traktuje, jak podkresla Husserl na samym
poczatku manuskryptu, o ,franscendentalnej teorii poznania przyrod-
niczego”?’, a wigc o konstytucji niebezposredniej wiedzy o $wiecie
w naukach naturalnych.

W manuskrypcie wyrdéznionym problemem jest pytanie o konsty-
tucje nieintuicyjnego przekonania, ze Ziemia jest kula, a doktadniej —
ciatem niebieskim, otoczonym przez inne ciala. Przekonanie to Hus-
serl wlacza do, jak pisze, $wiatopogladu kopernikanskiego®. Sledzac
ztozony proces konstytucji tego przekonania, autor wskazuje na kil-
ka jego faz. Z gory nalezy stwierdzi¢, ze ciata niebieskie konstytuuja
si¢ jako pewne bryly w procesie apercypujacego przeniesienia sensu
bryty cielesnej z tych bryl, ktore otaczaja czlowieka na Ziemi na te,
ktore widzi z Ziemi. Ruchy gwiazd pojmuje si¢ za$ dzigki apercepcji
ruchu bryl cielesnych na Ziemi. Podobnie jak jednak rzeczy na Zie-
mi nalezy odnie$s¢ do pewnego uktadu odniesienia jako gruntu, row-
niez ruch gwiazd jest mozliwy, gdy przyjmie si¢ pewien ,,grunt”. Tym
»gruntem” jest sama Ziemia, ktorag mozna rozumie¢ jako ,,ciato podsta-
wowe”. Nastepnie Ziemi¢ mozna wyobrazi¢ sobie jako kule i jako
ciato niebieskie poprzez przeniesienie sensu z obserwacji odleghlych
bryt na obserwacj¢ Ziemi jako kuli (jak pisze Husserl, ,,Ziemia mo-
glaby by¢ takze tak mata, ze moglbym ja obraca¢ ze wszystkich stron
i przez to stataby si¢ w bezposredni sposob przedstawieniem kuli”3?).

3 Tamze, s. 203.
3 Zob. tamze, s. 205.
¥ Tamze, s. 212.
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Do tego punktu analiza konstytutywna wydaje si¢ nie wzbudzaé
zastrzezen.

Zdaniem Husserla, analiza konstytutywna fenomenu wiedzy wtas-
ciwej naukom powinna pyta¢ — na wyzszych poziomach konstytu-
cji — o ,,ugruntowanie” tej wiedzy*. To, Ze jej podstawowe struktury
mozna opisa¢ w oparciu o geneze z do§wiadczenia bezposredniego (1j.
o naoczne uchwycenie bryly fizycznej, jej ruchu itd.), nie oznacza jej
transcendentalnego ,,wykazania”, poniewaz niedostatecznie jasno opi-
sato si¢ podstawe mozliwych apercypujacych przeniesien. Jak argu-
mentuje si¢ w ,,D 17, wiedza konstytuuje si¢ dzigki historycznemu ho-
ryzontowi wlasciwemu danej wspolnocie*!. Piszac o ,,podstawie”, autor
nie odnosi si¢ zatem jedynie do fenomenu gruntu i ruchu, ale ponadto
do konstytucji wiedzy w okreslonym horyzoncie czy to wspdlnotowym,
czy tez historycznym. Okazuje si¢ wiec, ze konstytucja wiedzy, a takze
opisane przeniesienia sensu, sg mozliwe jedynie dzigki pozostawaniu
w istotowym zwigzku z pewng historig, ktora przekracza egzystencjg
pojedynczej osoby, czyli z pewna ,,prahistoria”, ktora ukonstytuowata
nauke¢ Galileusza i Kopernika. Co wigcej, sama historia jest korelatem
okreslonej wspolnoty, czyli transcendentalnego My. Podobny opis kon-
stytucji wiedzy wykracza poza ramy fenomenologii genetycznej, wy-
magajac przejscia na pozycje tzw. fenomenologii generatywnej*. Na
tym poziomie analiz ego wspotkonstytuuje si¢ z My 1 historig, Ziemia
zas$ jest wspdlna podstawg i warunkiem jednosci tych elementow; Hus-
serl opisuje ten fenomen jako ,,zamieszkiwanie”.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, centralny fragment ,,D 177,
w ktorym Husserl stwierdza, ze ,,Ziemia si¢ nie rusza”* nalezy rozu-
mie¢ trojako. Przede wszystkim stwierdzenie to realizuje zapowiedzia-
ny w oryginalnym tytule manuskryptu ,,przewro6t nauki kopernikan-
skiej”. Zrodtowo doswiadcza si¢ bowiem Ziemi jako nieruchomej, ale
to zrodtowe doswiadczenie funduje wyzsze poziomy konstytucji nauki
o przestrzennos$ci przyrody. Po drugie, wyrozniajgc przekonania zako-

40 Jak podkresla Husserl: ,,Apercepcyjne przeniesienie dokonato si¢ w ten sposob,
ze jedynie wskazuje potwierdzajaca naocznos¢, zamiast faktycznie konstytuowaé si¢
jako ostatecznie dowiedzione”. Tamze, s. 206.

41 Zob. tamze, s. 214.

4 Najpelniejsze przedstawienie Husserlowskiej fenomenologii generatywnej za-
wiera praca Antony’ego Steinbocka; zob. A. J. Steinbock, Home and Beyond. Gene-
rative Phenomenology after Husserl, Northwestern University Press, Evanston (IL)
1995.

# E. Husserl, Fundujgce badania..., s. 208.

© Copyright by Polska Akademia Umiejetnosci, Uniwersytet Jagiellonski, Krakéw 2014



Kwartalnik Filozoficzny, tom XLII, 2014, zeszyt 3
— 199 —

rzenione w pierwotnym $wiecie, Husserl w rzeczywisto$ci rehabilitu-
je doxa jako poziom fundujacy wyzsze stopnie wiedzy, w tym takze
wiedze naukowa, charakterystyczng dla rewolucji kopernikanskiej*.
Innymi stowy, doxa wspotkonstytuuje wiedze naukowsa, co odpowiada
Husserlowskiej koncepcji zakorzenienia nauki w §wiecie zycia (Leben-
swelt). Wreszcie, przytoczone stowa opisujg generatywne ufundowanie
wszelkiego rozumienia; tutaj ,,Ziemia” jest metaforg uniwersalnego
systemu odniesienia mozliwego sensu. A zatem stwierdzenie: ,,Ziemia
si¢ nie rusza”, w rzeczywistosci oznacza, ze nie da si¢ przekroczy¢
uniwersalnego systemu odniesien, wraz z jego z gory ukonstytuowang
historia i wspdlnota, stowem — nie da si¢ wyj$¢ poza ,,zamieszkiwany”
Swiat®.

LWCZESNY” CZY ,POZNY” HUSSERL?
PERSPEKTYWY BADAWCZE

W polskiej tradycji recepcji filozofii Husserla utrwalito si¢ prze-
konanie o dwdch zasadniczych fazach rozwoju jego fenomenologii:
,wcezesnej” 1,,p0znej”. Oba okreslenia, poza odniesieniem czasowym,
wigza si¢ takze z grupa charakterystycznych — jak si¢ argumentuje —
cech danego okresu. I tak, o ile ,,wczesna” filozofia Husserla jest
zwigzana przede wszystkim z probg ustanowienia filozofii jako Scistej
nauki, ktora kieruje si¢ ,,zasada wszelkich zasad” i widzi podstawe na-
uki w abstrakcyjnym ego, o tyle ,,p6zna” faza — uwaza si¢ — wyrasta
z rozczarowania wczesniejszymi dazeniami, skupiajac uwage badacza
na problemie §wiata zycia i na kryzysie nauk. Wydaje sig, ze jezeli r6z-
nica pomigdzy ,,wczesna” i ,,p0zn3” fenomenologia Husserla sprowa-
dza si¢ do ,,zerwania” lub ,,zaprzeczenia”, podziat ten jest nieadekwat-
ny i zamiast poglebia¢ zrozumienie tej filozofii, ogranicza raczej moz-
liwe badania. Dobrym przyktadem jest w tym kontekscie ,,D 177, ktory

4 Na temat rehabilitacji doxa w filozofii Husserla, zob. B. Waldenfels, Pogar-
dzana doxa. Husserl i trwajgcy kryzys zachodniego rozumu [w:] Swiat przezywany.
Fenomenologia i nauki spoteczne, zebrali 1 wstgpem opatrzyli Z. Krasnodgbski, K. Nel-
len, stowo wstepne K. Michalski, przet. Z. Krasnodgbski i inni, Panstwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 1993, s. 103—129.

4 Z tego powodu Husserl stwierdza: ,,Ziemia nie moze straci¢ swego sensu jako
«miejsca praojczyzny», jako arki $wiata, podobnie jak moje zywe ciato nie moze straci¢
sobie wlasciwego sensu istnienia jako praciato [Urleib], z ktorego kazde zywe ciato
uzyskuje cze$¢ jego sensu istnienia, a ponadto my ludzie w naszym sensie istnienia po-
przedzamy zwierzgta etc.” E. Husserl, Fundujgce badania..., s. 218. Dodaje rowniez,
ze: ,Istnieje tylko jedna ludzko$¢ 1 Ziemia”. Tamze, s. 219.
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w pierwszym momencie, nie tylko w $wietle periodyzacji filozofii
autora Kryzysu, zdaje si¢ uzasadnia¢ konieczno$¢ tego podziatu. Badz
co badz, w omawianym manuskrypcie na pierwszy plan wysuwa si¢
zagadnienie powszechnej relatywnosci w §wiecie zycia oraz problema-
tyka ciata, zazwyczaj wigzana z ,,p6zna” faza rozwoju filozofii Husser-
la. Niemniej jednak, blizej przygladajac si¢ tej filozofii, sytuacja okazu-
je si¢ bardziej ztozona, odkrywajac interesujace perspektywy badawcze
nad,.D 17”.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze rozwazania nad ciatem
i przestrzenig sg charakterystyczne wlasciwie dla catego okresu roz-
woju fenomenologii transcendentalnej, od 1907 roku, gdy Husserl pro-
wadzit wyktady Ding und Raum, przez prace nad Ideami I, problema-
tyke intersubiektywnoS$ci oraz pasywnych syntez i §wiata zycia, az po
pytanie o zrodto geometrii i kryzys nauk. I chociaz mozna dostrzec,
ze Husserl zmienia podejscie do problematyki przestrzeni w pdzniej-
szym okresie (w latach 30.), nalezy to raczej rozumie¢ jako krok po-
dyktowany wzgledami metodologicznymi; podejscie transcendentalne,
znajdujace wyraz w postulacie analizy pod rygorem redukcji, wyma-
ga bowiem cigglego zawieszania osiagnietych wynikoéw i ponowienia
badan“. Interesujace moze si¢ w tym kontekscie okaza¢ skonfronto-
wanie rozwazan z ,,D 17 z tymi, przedstawionymi w O pochodzeniu
geometrii (1936)*. W obu tekstach Husserl podejmuje si¢ fundujacych
badan nad przestrzennos$cia, w rezultacie dociekajac podstaw nauki
w $wiecie zycia. ROwnie interesujace perspektywy badawcze otwieraja
si¢ przed nami, gdy wezmiemy pod uwage rowniez najwczes$niejsza
faze tworczosci naukowej Husserla. Nie nalezy zapominaé, ze problem
konstytucji przestrzeni dotyczy takze mozliwos$ci matematyki, a $cis-
lej — geometrii. Juz od 1886 roku niemiecki mysliciel podejmowat filo-
zoficzne dociekania nad przestrzenia, rOwniez w kontek$cie tematu
przestrzeni naocznej i geometrycznej*. Te wezesne rozwazania Hus-
serla mozna bada¢, z jednej strony, pod katem reakcji na psychologi-

4 Ten aspekt metody fenomenologicznej rozwijam, w: W. Ptotka, Husserlian
Phenomenology as Questioning: An Essay on the Transcendental Theory of the Que-
stion, ,,Studia Pheenomenologica” 12 (2012), s. 311-330.

4 Zob. E. Husserl, O pochodzeniu geometrii, przel. Z. Krasnodebski [w:] Wokdl
Sfundamentalizmu epistemologicznego, pod red. J. Rolewskiego i S. Czerniaka, Polska
Akademia Nauk, Instytut Filozofii i Socjologii, Warszawa 1991, s. 9-37.

4 Zob. E. Husserl, Studien zur Arithemetik und Geometrie. Texte aus dem Nach-
lass (1886—1901), wyd. przez 1. Strohmeyer, Martinus Nijhoff, The Hague, Boston
(MA), Lancaster 1983, s. 262-416, w szczegolnosci s. 275-293.
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styczne teorie pojmowania przestrzeni®, z drugiej za§ mozna pytaé
o wplyw tych rozwazan na filozoféw tamtego czasu®. Z kolei w ostat-
niej dekadzie XIX wieku Husserl rozwazal mozliwo$¢ pojecia geo-
metrii przez pryzmat teorii mnogosci, co w pewnej mierze wydaje si¢
odpowiada¢ niektorym elementom konstytucji przestrzeni z ,,D 177
(np. yymowanie bryt jako zbiorow relatywnych do podstaw)>!.

Niezaleznie od sporu o zasadno$¢ podziatu na ,,wczesng” i ,,p6zng”
filozofie Husserla, fenomenologia konstytucji przestrzeni i cielesnos$ci
wcigz — takze w kontekscie wspolczesnych badan — prezentuje interesu-
jaca propozycje rozumienia rozszerzonego i ucielesnionego poznania,
przede wszystkim wobec popularnych naturalistycznych i redukcjoni-
stycznych koncepcji filozofii umystu i kognitywistyki*>. Biorac pod
uwage przedstawione perspektywy badawcze, ,,D 17" wydaje si¢ waz-
nym elementem w badaniach nad fenomenologia.

¥ Carl Stumpf wydat swoja prace Uber den psychologischen Ursprung der
Raumvorstellung w 1873. W tym kontekscie zob. list Husserla do Stumpfa z lutego
1890 roku; zob. E. Husserl, Briefwechsel. Bd. 1. Die Brentanoschule, we wspotpracy
z E. Schuhmann, wyd. przez K. Schuhmanna, Kluwer Academic Publishers, Dordrecht,
Boston (MA), London 1994, s. 157-164.

50 Zob. np. S. Sarkar, Husserl’s Role in Carnap’s ,,Der Raum” [w:] Language,
Truth and Knowledge. Contributions to the Philosophy of Rudolf Carnap, red. T. Bonk,
Kulwer Academic Publishers, Dordrecht, Boston (MA), London 2003, s. 179—-190.

5! Postulat pojmowania geometrii w kategoriach teorii mnogosci Husserl sfor-
mulowal w 1894 roku; zob. E. Husserl, Aufsdtze und Rezensionen (1890-1910),
z tekstami uzupehiajacymi wyd. przez B. Ranga, Martinus Nijhoff, The Hague, Boston
(MA), London 1979, s. 430-431.

52 W tej sprawie zob. S. Gallagher, D. Zahavi, The Phenomenological Mind.
An Introduction to Philosophy of Mind and Cognitive Science, Routledge, London, New
York (NY) 2008 oraz F. Mattens, Perception, Body, and the Sense of Touch: Pheno-
menology and Philosophy of Mind, ,Husserl Studies” 25 (2009), s. 97-120. Na gruncie
rodzimej filozofii mozliwosci wykorzystania fenomenologii w kognitywistyce opisy-
watl ostatnio Marek Pokropski; zob. M. Pokropski, Cielesna geneza czasu i prze-
strzeni, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 2013.
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ON THE POSSIBILITY OF A PHENOMENOLOGY
OF THE CONSTITUTION OF SPACE. INTRODUCTION
TO THE TRANSLATION

Summary

The article reconstructs the main topics presented by Husserl in his “D 17" research
manuscript entitled Foundational Investigations of the Phenomenological Origin of the
Spatiality of Nature. The author claims that in the “D 17 manuscript Husserl introduces
a non-idealistic concept of constitution, i.e., he understands constitution as a correlation
of the ground (Boden), a living body, and a perceived object. A phenomenological ana-
lysis of the phenomenon of the ground, however, leads to generative phenomenology,
which introduces intersubjectivity and history into the process of constitution.

Witold Plotka
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