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NOWA MONOGRAFIA O WCZESNYM OSWIECENIU
W POLSCE

Agnieszka Smolinska, Dyskurs oswieceniowy. Filozofia ks. Antoniego Jakuba
Wisniewskiego SchP (1718—1774), Universitas, Krakow 2012, s. 304.

Omawiana ksiazka to analiza pogladow filozoficznych jednego z najwazniej-
szych polskich uczonych w epoce wczesnego Oswiecenia albo inaczej czasow saskich.
Autorka jest dr Agnieszka Smolinska, adiunkt w Pracowni Filozofii w Instytucie Edu-
kacji Szkolnej na Wydziale Pedagogicznym i Artystycznym Uniwersytetu Jana Kocha-
nowskiego w Kielcach.

Nie trzeba nawet si¢gga¢ do prac wybitnego badacza tej epoki, Mariana Skrzyp-
ka, ani do wydanej ostatnio pionierskiej Historii filozofii polskiej (J. Skoczynskiego,
J. Wolenskiego), aby uzna¢ warto§¢ wybranego tematu badan. Filozofia polska tego
okresu jest ciggle mato zbadana, ale stopniowo odkrywa przed uczonymi duze znacze-
nie polskich filozoféw i ich range na tle panoramy filozoficznej osiemnastowiecznej
Europy. Dorobek autorow polskich epoki O$wiecenia czesto okazuje si¢ znacznie bar-
dziej wywazony od ideologicznej jednostronnos$ci francuskich les philosophes, ktorzy
wierzac w czlowieka nierzadko gardzili jego tradycja. Podjety temat badawczy uwazam
zatem za wysmienity.

Autorka, doktor historii, majac dobre przygotowanie historyczne, a w ostatnich la-
tach bardziej intensywnie zajmujac si¢ filozofia, sprostata ambitnemu zadaniu i przed-
stawila szeroki wachlarz pogladéw filozoficznych uczonego zakonnika, ktory obficie
czerpal z dwu glownych nurtow filozofii zachodniej: z tradycji arystotelesowko-tomi-
stycznej w wersji esencjalistycznej oraz z pozniejszej zachodniej filozofii nowozytne;j
(Kartezjusz, Locke, Gassendi, Leibniz i Wolff). W potocznym mniemaniu eklektyzm
taki moze uchodzi¢ za sztuczny i mato tworczy, jednak w wydaniu Wisniewskiego wy-
daje si¢ by¢ proba uznania za komplementarne réznych sposobéw uprawiania filozofii
i poszukiwania prawdy bez ekskluzywizmu (podobnie jak byto w innym kontekscie,
w krakowskiej scholastyce XV wieku). By¢ moze polskie osrodki naukowe przez wieki
recypowaty osiagnigcia Zachodu w sposob szeroki, bez wyraznych preferencji, pozo-
stajac z dala od gtownych nurtéw refleksji i dyskusji naukowych.

U Wisniewskiego spekulatywne podejscie nowozytnych scholastykow (a meta-
ficzne pojgcia Arystotelesa pojmowat w duchu empiryzmu — s. 106) byto zatem po-
wetowane empiryzmem uczonych pozniejszych (philosophia recentiorum), a mocno
zakorzenienie w tradycji chrzescijanskiej i narodowej pozwolito unikna¢ ideologiczne-
go radykalizmu Francuzow. Ks. Wisniewski byt zwolennikiem teorii Kopernika (s. 59),
zmierzal wrecz w strong monizmu w filozofii przyrody (s. 108 — stusznie bardzo
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ostrozny sad Autorki), realizowal ideaty o$wiecenia chrzescijanskiego, przyczynit si¢
znaczaco do reformy szkolnictwa zakonnego w Polsce czaséw saskich, wplynal na
p6zniejsze dzieje naszej filozofii. Taki obraz jego dorobku, zbadany na podstawie rgko-
pisoéw oraz wielu drukéw z epoki (tacinskich i polskich) zostat przekonywajaco, kom-
petentnie i rzetelnie ukazany w czterech rozdziatach recenzowanej rozprawy.

Dr Smolinska potrafi nie tylko monograficznie przedstawi¢ dorobek badanej po-
staci. Jej badania sg przeprowadzone w porzadny, przejrzysty i solidny sposob. Pol-
szczyzna jest zwigzla, jasna i komunikatywna, co w dzisiejszych czasach stanowi spory
atut. Warsztat naukowy badaczki nalezy oceni¢ wysoko — wszystkie sady i informacje
sa udokumentowane w przypisach, a duza cz¢$¢ rozprawy napisano w oparciu o fa-
cinskie dziela Wisniewskiego, cytowane i omawiane w tek$cie ksigzki. Rekonstruk-
cja pogladéw filozofa zostata przeprowadzona rzetelnie. W kilku tylko miejscach do
przektadow zakradly si¢ pomyiki.

Konstrukcja pracy zastuguje na wysoka oceng. Po omdéwieniu epoki (nauka i kul-
tura w Polsce, rozdziat 1), Autorka omawia zakony zajmujace si¢ filozofig i edukacja
w Polsce w czasach saskich (jezuici i pijarzy), nast¢pnie biografi¢ Wisniewskiego (roz-
dziat 2), przedstawia jego pisma i poglady na filozofi¢ w ogodle (dalszy ciag rozdziatu
2). Czesto pojawiajg si¢ tez inni uczeni z epoki, jako cenne uzupetnienie wywodu. Czy-
telnik poznaje sporo szczegotodw z zycia intelektualnego Polski wezesnego oswiecenia.
Pozostata czg$¢ ksiazki dotyczy filozofii teoretycznej (rozdziat 3) i filozofii praktycznej
Antoniego Wisniewskiego (rozdziat 4, podziat idzie za Christianem Wolffem).

Autorka bardzo dobrze przedstawia poglady analizowanego autora. Lepiej bytoby
jednak poswigci¢ rozdziat tylko jego biografii, a koncepcj¢ filozofii uja¢ w rozdziale
osobnym nie nazywajac jej ,,filozofig nauki”, a filozofig po prostu. By¢ moze o takiej
nazwie zadecydowaly empirystyczne tendencje epoki. W rozwazaniach nad pogladami
pijarskiego uczonego pojawiaja si¢ takze watki pedagogiczne oraz omawiane sg jego
osiggniecia jako teoretyka nauczania jgzyka francuskiego. Pewne fragmenty, w ktorych
omawiany jest jego podrecznik do nauki tego jezyka, mogly by¢ nieco krétsze, bo mato
wnosza do refleksji filozoficznej. Mimo to sa one cickawym $wiadectwem praktycz-
nych zainteresowan omawianego filozofa jako pedagoga i dydaktyka.

W sumie otrzymalismy cato$ciowa, cickawa, potrzebng i solidng monografie,
a postac ks. Wisniewskiego zastuguje na dalsze badania, o czym pisze Autorka w za-
konczeniu. Do rozprawy dolaczono streszczenie angielskie i dobrze przygotowana
bibliografi¢. Ksigzka ta dowodzi przy okazji jak wazne jest wyksztatcenie historyczne
do rzetelnego uprawiania badan z zakresu historii filozofii (teza ta nie zawsze jest dzis
oczywista).

Z obowiazku recenzenta przechodzg teraz do pewnych mankamentow ksigzki, kto-
re nie umniejszaja jednak jej wysokiej, pozytywnej oceny. Pierwsza stabos$¢ obcigza
tylko wydawce (,,Universitas” w Krakowie). W kilku miejscach tekstu pojawiaja si¢
przedziwne bledy interpunkcyjne. Zacytujmy kilka takich zdan, ktore staja si¢ wrecz
niezrozumiale: ,.filozof ukazujac, $wiat w wymiarze metafizycznym” (s. 120), ,,autor
precyzuje definicj¢, etyki, okreslajac” (s. 195), ,,Powotujac si¢, na starozytnych filo-
zofow” (s. 203), ,,podkreslajac, koniecznos$¢ szacunku” (s. 218), i w innych miejscach.
Parokrotnie w ksiazce widzimy tez powtorzenia sasiednich, tych samych stow (np. na
s. 207,228, 231).

Podejmowanie refleksji filozoficznej jako dodatkowej dziedziny badan rodzi
z jednej strony cenne umiej¢tnosci interdyscyplinarne, ale z drugiej strony moze powo-
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dowac skrocenie perspektywy badawczej. W omawianej ksigzce daje si¢ to niekiedy
odczu¢, gdy szereg informacji podawanych jest na podstawie rozmaitych encyklo-
pedii i podrecznikow. Dtuzszy kontakt z badaniami z zakresu historii filozofii by¢ moze
wzbogacilby baze¢ bibliograficzng i erudycj¢ badaczki w tym zakresie. Dodajmy, ze
nie spowodowato to jednak obnizenia poziomu refleksji na kartach Dyskursu oswie-
ceniowego... Bardzo dobrze zostaly natomiast przedstawione problemy tomistycznej
koncepcji bytu, a odwotania w przypisach do o. Krapca i innych autorow ze srodowiska
lubelskiego tomizmu sa warto§ciowe, podobnie jak opinie o realizmie tomistycznym
(np. na s. 115). W przypisie 48 na s. 106 warto jednak byto nieco wyjasni¢ zar6wno
kontekst potepienia z marca 1277, jak i pogladow Dawida z Dinant. Brakuje tez opisu
mieszanego modelu kosmosu Tychona de Brahe (s. 133). Relatywizacja r6znych modeli
wszech$wiata (s. 137) jest mato przekonywajaca. Na s. 138 niezbyt wyraznie odrdznio-
no koncepcje dusz Arystotelesa (roslinna-zwierzeca-ludzka) i Wolffa. Gdy mowa jest
o filozofii w chrystologii, brak informacji o Soborach powszechnych w Efezie i Chal-
cedonie (s. 142). W przypisie 247 (s. 165) brak miejsca i daty wydania przywotanego
tekstu Boecjusza. Bardzo cenne sg natomiast uwagi o papiezu Benedykcie XIV (s. 123).

Omawianie pogladow Wisniewskiego na podstawie jego tacinskich dziet to sztuka
trudna, potrzebna i wymagajaca sporej fachowosci. Autorka bardzo dobrze sprostata
temu wyzwaniu w czasach, ktore w do§¢ barbarzynski sposob odwracaja si¢ od taciny,
zapoznajac to, co najcenniejsze w dziedzictwie naszej kultury. By¢ moze wkrotce hi-
storia filozofii wyktadana w niektorych szkotach wyzszych rozpoczynac sig bedzie od
Jakuba Derridy. Warto przestrzega¢ nasze srodowisko przed takim zamachem na toz-
samos$¢ tej dyscypliny badawczej. Przywolujac dziesiatki cytatow zrodtowych z pism
pijarskiego uczonego, Autorka ttumaczy je na jezyk polski. Przektady te sg poprawne,
ale w kilku miejscach zdarzyly si¢ btedy, powodujac niejasno$¢ wywodu. I tak, niejasne
jest zdanie: ,,W systemie Arystotelesa cel oznacza to, co nie ze wzgledu na co$ innego,
lecz ze wzgledu na wszystko inne” (s. 112), podobnie dalej. Btedne jest tez zdanie:
L[ Wisniewski] odrzuca tez koncepcje piatej esencji (quinta essentia) Arystotelesa, ktorg
mialy tworzy¢ cztery najbardziej subtelne elementy” (s. 144). W zdaniu tym jest kilka
btedow (piaty element nie sktadat si¢ z innych zywiotow, nie bylo czterech subtelnych
pierwiastkow, brak wyjasnienia, czym mial by¢ ten pierwiastek, pigta esencja sama byta
bardziej subtelna niz inne zywioly), mimo ze w ponizszym przypisie cytowany Wis-
niewski pisze poprawnie: ,,Aristoteles, corpus quoddam quattuor elementis longe sub-
tilis, quod quintam essentiam appelavit” (przypis 109, s. 144). Pewng niezrecznoscia,
zapozyczeniem z taciny, jest méwic o ,,potrzebie rewelacji” (s. 152) zamiast o potrzebie
objawienia. W innym miejscu ,,wszystkie skutki przyczyn drugorzednych mogty by¢
i byly nadprzyrodzone” (s. 161), podczas gdy powinno by¢ ,,bytyby wowczas nadprzy-
rodzone — essent supernaturales” (przypis 239, tamze). Blednym przektadem z jezyka
facinskiego jest zwrot o Spinozie, krory ,,starat si¢ na przyrzadzie geometrycznym wy-
kazac, ze Bog utozsamia si¢ ze wszystkimi rzeczami” (s. 166). Ks. Wisniewski pisat
przeciez (nie bez racji), ze Spinoza chcial dowodzi¢ ,,Geometrico aparatu” (przypis
250, s. 167), czyli geometryczna metoda dowodzenia. W podrecznikach filozofii czy-
tamy zwykle, ze gtéwne dzieto holenderskiego racjonalisty miato tytut Ethica more
geometrico demonstrata. Podobne problemy z przektadem wystegpuja jeszcze na s. 175,
177, 178, 200.

Pozostajac w kregu filozofii oswieceniowej dr Smolinska ustrzegla si¢ na szcze-
$cie od ducha jednostronnos$ci wlasciwego dla tej epoki. Zashuga w tym Wisniewskiego,
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ktory byt eklektykiem w dobrym sensie tego stowa (Arystoteles i Wolff, Kartezjusz
i mys$l religijna), ale przede wszystkim zastuge ma Autorka, badajgca mysl chrzescijan-
ska, wolna od modnych uprzedzen w tej materii. Pewnym potknigciem jest jednak zda-
nie, ze w czasach o$wieceniowych: ,,Mysliciele ponownie interesuja si¢ cztowiekiem
i zglebiajg wiedze dla dobra jednostki i spoteczenstwa [...] doszto do postepu cywili-
zacyjnego” (s. 6). Nalezato powiedzie¢, ze deklaruja takie cele, ale inne epoki rowniez
miaty w tej dziedzinie duze osiagnigcia.

W innym miejscu czytamy, ze w czasach O$wiecenia zrodzily si¢ ,,ambicje inte-
lektualne” (s. 13). Nalezato powiedzie¢: rozwijaty si¢ nowe ambicje intelektualne, bo
przeciez wczesniej tez nie brakowato ambicji do réznej dziatalnosci intelektualnej, jak
o tym pisala wielokrotnie sama Autorka w innych swoich pracach. Tak samo Rozprawa
o metodzie Kartezjusza nie stata si¢ ,,punktem wyjsécia racjonalnego ujmowania zja-
wisk” (s. 14), bo metoda taka istniala co najmniej od czaséw jonskich filozofow
przyrody. Trzeba bylo powiedzie¢, np. ze Kartezjusz wprowadzit nowy paradygmat
w podejsciu do racjonalnego ujmowania zjawisk. Z lektury tego samego rozdziatu do-
wiadujemy si¢ ponadto, ze w XVIII wieku ,,filozofia w Polsce byta nadal uprawiana
w klasztornych kolegiach, ale pojmowana w anachroniczny, scholastyczny sposob”
(s. 16). Ta sama scholastyka w ramach filozofii Wisniewskiego nie jest juz anachro-
niczna, a nawet za malo tomistyczna, zbyt esencjalistyczna. Starej filozofii zarzuca si¢
tez (s. 16) charakter ,,apriorycznych spekulacji” i ,,zdeformowany przez komentatorow
arystotelizm”. Wydaje sie, ze sa to tezy uproszczone, wynikajace z charakteru ksigzek
o Oswieceniu, ktore poznawala dr Smolinska, a ktoére powstawaty czesto w czasach do-
minacji filozofii marksistowskiej, podobnie jak liczne edycje autoréw o§wieceniowych
w serii ,,Biblioteka Klasykéw Filozofii”. Z dalszej lektury dowiadujemy sig, ze gdy
Newton ,,rozpoczynal prac¢ naukowa, wiedza o $wiecie fizycznym byta bardzo uboga”
(s. 22). To ryzykowna opinia, wymagajaca kontekstu. Fizyka starozytna i $redniowiecz-
na tez ma swoje miejsca w dziejach nauki (pisali o tym m.in. Duhem, Crombie, Grant).
Nas. 213 Autorka myli panstwo rzymskie (/mperium Romanum) i miasto Rzym (Urbs),
mowigc o tym pierwszym ,,Wieczne Miasto”.

Omawiajac stynne biblioteki polskie, dziatajace w XVIII stuleciu, Autorka nie
wspomina (s. 27), ze kolegia klasztorne tez dysponowaty sporymi ksi¢gozbiorami, na
ktorych ksztatcili si¢ reformatorzy zycia naukowego w Polsce, jezuici i pijarzy. W in-
nym miejscu czytamy o ,,rozwoju szkolnictwa katolickiego, podupadiego juz zupel-
nie po wiekach $rednich” (s. 34). Co to znaczy? Kiedy doszto do upadku i dlaczego?
A ,,zlota jesien polskiego Sredniowiecza”, o ktorej pisat Henryk Samsonowicz? Trudno
tez twierdzié, ze ,,badania filozoficzne w zakresie funkcjonowania panstwa i spote-
czenstwa rozpoczety sie¢ w Niemczech [...] w drugiej potowie XVIII stulecia” (s. 209).
Przeciez juz Platon napisat Paristwo 1 Prawa, a Arystoteles — Polityke, nie wspominajac
wielu innych uczonych przez wieki.

W tytutach i cytatach tacinskich pojawiaja si¢ btedy literowe (wydawca powinien
bardziej zadba¢ o korekte, tym bardziej, ze publikuje liczne ksiazki polonistyczne). Np.
nas. 42 ,ard docendi” zamiast ,,ars docendi”, na s. 45 , Maatris Dei” zamiast ,,Matris
Dei”, na s. 49 ,,Acpostolicae” zamiast ,,Apostolicae”, na s. 64 ,,cum privata” zamiast
tum privata”, na s. 250 ,hero” zamiast ,,vero”. Rowniez w przypisach znajduja si¢
bledy literowe i nadmiernie stosowane sa duze litery, za oryginatem z XVIII wieku —
pisownia powinna by¢ ujednolicona, rzektbym ,,uwspodtczesniona”, mimo ze chodzi
o tekst facinski Wisniewskiego (nalezy stosowacé reguty klasycznej pisowni).
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W opisie arystotelizmu niejasne jest zdanie: ,,Ruch za$ dokonuje si¢ przez to, co
podlega ruchowi” (s. 117). Co to znaczy? Czym innym jest tam przeciez poruszyciel,
a czym innym poruszana rzecz (omne, quod movetur, ab alio movetur). Mylaca jest
nazwa ,,Kongregacja Zakonnikow” (na s. 44), ktéra sugeruje jakie§ zgromadzenie
cztonkéw zakonodw, a chodzito o instytucje centralng, rodzaj ministerstwa: Kongregacje
do Spraw Zakonow w Kurii Rzymskiej (oficjalna nazwa w epoce: Sacra Congregatio
pro episcopis et religiosis). Gdy mowa jest o platonizmie (s. 66), wowczas pojawiaja
si¢ okreslenia ,,wiedza o zjawiskach” oraz ,,wiedza o bycie”. Nalezato powiedzie¢ ra-
czej ,,mniemania o zjawiskach i wiedza o bycie”, gdyz o zjawiskach nie ma u Platona
prawdziwej wiedzy. Na s. 87 pojawia si¢ pomylka, gdy zamiast ,,wymystem ludzkim”
czytamy ,,wymystem Boskim”.

Krotko mowiac, polska literatura filozoficzna otrzymata cenne opracowanie
poswiecone waznej postaci wezesnego O$wiecenia, zachgcajace do dalszego studium
epoki.

MARCIN KARAS
(Krakow)

OBLICZA WOLNOSCI

Wspoltczesne i historyczne konteksty wolnosci, pod. red. Leszka Kopciucha, Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2013, s. 493.

Naktadem Wydawnictwa Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej ukazata si¢
w 2013 roku ksigzka stanowigca zbior artykutow polskich badaczy i naukowcow bio-
racych udziat w interdyscyplinarnej konferencji naukowej ,,Konteksty wolnosci”. Kon-
ferencja ta odbyta si¢ w dniach 21 i 22 marca 2013 roku na Uniwersytecie Marii Cu-
rie-Sktodowskiej w Lublinie. Organizatorami konferencji byto Lubelskie Towarzystwo
Naukowe oraz Instytut Filozofii UMCS.

Inicjatorem oraz przewodniczacym konferencji byt Leszek Kopciuch, autor wste-
pu do ksiazki, ktory kompleksowo wprowadza czytelnika w prezentowana tematyke.
Otwierajace tom Wprowadzenie ma na celu przede wszystkim podkreslenie, jak wielo-
aspektowe oraz niejednokrotnie paradoksalne jest pojecie wolnosci. Leszek Kop-
ciuch podkresla, ze wolnos¢ jest jednym z najwazniejszych filarow catej kultury
europejskiej. Problemem wolno$ci zywo zajmowaty najwybitniejsze umysty od czasow
Sokratesa i Platona, az po wspotczesne teoretyczne rozwazania filozofow, socjologow
czy antropologdw, ale takze praktyczne badania kognitywistow, neurobiologow i przed-
stawicieli medycznych dyscyplin pokrewnych. Autor Wprowadzenia wskazuje takze
na szereg paradokséw zwigzanych z pojeciem wolnosci. Po pierwsze, paradoks, ktory
powstaje na skutek zestawienia najnowszych wynikow badan z zakresu naturalistycznej
antropologii z tradycyjna filozoficzna refleksja na temat ludzkiej wolnosci. Otdz, oka-
zuje si¢, ze wspolczesne badania naukowe dostarczaja nam licznych dowodéw na to, ze
cztowiek jako podmiot, nie jest niczym wigcej niz tylko pochodna skomplikowanych
procesow zachodzacych w jego mozgu. Zatem, wypracowane przez filozoficzny namyst
nad cztowiekiem pojecia takie, jak autokreacja, samostanowienie czy podmiotowosc,
na ktorych ufundowana jest ludzka wolnos¢, zdaja si¢ by¢ jedynie mrzonkami tych,
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ktorzy tak bardzo probowali dowies¢ jej istnienia. Po drugie, paradoks zwigzany z cza-
sami najnowszymi, zdominowanymi przez kultur¢ masowa i proces pauperyzacji wigk-
szo$ci dziedzin zycia ludzkiego. Kultura masowa wyrdznia si¢ bowiem tym, ze decy-
dujaco wplywa na nasze pragnienia, ukierunkowuje nasze aspiracje i tym samym czyni
z nas de facto niewolnikow naszych wlasnych potrzeb. Ale jest i kolejny paradoks, kto-
ry posiada zupetnie odmienng od poprzedniego naturg. Tym razem to nie kultura, lecz
nauka, bedaca jednoczesnie najwyzszym wyrazem wolnosci i niezaleznosci ludzkie-
go umystu, zniewala wspotczesnego cztowieka. Nauka, ktora pozwolita cztowiekowi
w niespotykanym dotychczas stopniu zapanowaé nad przyrodg, uczynita go réwno-
cze$nie w pehni od niej zaleznym. Ostatecznie autor wskazuje na jeszcze jeden, cho¢
rownie istotny, wspotczesny paradoks zwigzany z pojgciem wolnosci. Odwotuje si¢ on
bowiem do wszystkich dwudziestowiecznych zmagan o wolno$¢ zardwno jednostkowa,
jak 1 wymiarze calych spoteczenstw i narodow. Charakterystyczne dla XX wieku daze-
nie do wolnosci i niepodlegtosci (fizycznej i duchowej) zdaje si¢ by¢ w sprzecznosci
z tym wszystkim, co wiemy o sobie z najnowszych osiggnig¢ nauk szczegodtowych.
Zalezno$¢ cztowieka od natury, sprowadzenie istoty rozumu ludzkiego do szeregu
impulséw nerwowych czy socjologiczne uzasadnienie zaleznosci cztowieka od spote-
czenstwa, miejsca i czasu, w ktorych przyszto mu zy¢ — wszystkie te aspekty zdaja si¢
przeczy¢ wspolczesnemu pedowi ku jednostkowej wolnosci.

Ten krotki zarys paradoksow zwigzanych z problemem wolnosci w pelni uza-
sadnia roznorodno$¢ tematyki zawartej w poszczegolnych artykutach. Monografia ta
bowiem przedstawia szerokie spektrum badan nad zagadnieniem wolnosci, zardwno
w konteks$cie historycznym, jak w perspektywie najnowszych badan i obowigzujacych
dyskurséw. Problem wolnosci analizowany jest takze w aspektach praktycznych oraz
teoretycznych. Aby ulatwi¢ czytelnikowi orientacj¢ w merytorycznej zwartosci tomu
i lekture poszczegélnych artykutow, monografia zostata podzielona na cztery tema-
tyczne czgsci.

Czg$¢ pierwsza to przede wszystkim opracowania teoretyczne. Systematyczne
podejscie do tematu wolnosci prezentujg teksty Marii Szyszkowskiej Swiatopoglgd
w kontekscie wolnosci oraz Andrzeja Niemczuka Teoria i praktyka wolnosci. Autorzy
pytaja przede wszystkim, czym jest wolno$¢, i jaka role petni ona na poziomie jednost-
kowym oraz spotecznym. Dodatkowo, czg¢$¢ ta obejmuje tekst autorstwa Radostawa
Domke Przemiany spoteczne polskiej opozycji w latach 70. XX wieku, ktory prezentuje
polskie zmagania z komunistyczng wtadza i spotecznym zniewoleniem w okresie lat
siedemdziesigtych XX wieku.

Najobszerniejsza w catym tomie czg¢§¢ druga to zbior tekstow historyczno-filo-
zoficznych. Autorzy poddaja analizie poglady poszczeg6élnych filozofow na kwestig
ludzkiej wolno$ci. Zwienczeniem wigkszosci tekstow jest stawiane przez autorow py-
tanie o zasadno$¢ wybranej koncepcji. Zatem charakterystycznym rysem wszystkich
artykutow z tej cze$ci monografii, jest krytyczne badz afirmujace podejscie do wybra-
nych koncepcji filozoficznych dotyczacych zagadnienia wolnosci. Czytelnik znajdzie
tutaj wigkszo§¢ najwazniejszych, historycznych teorii wolnosci, reprezentowanych
przez Benedykta Spinozg (Marta Tyszko, Utozsamienie woli i rozumu w filozofii Be-
nedykta Spinozy), Artura Schopenhauera (Aleksandra Bugla, Schopenhauerowska
krytyka pojecia wolnej woli a perspektywa wspoltczesnej neurobiologii), Lwa Tolstoja
(Michat Bohun, Lew Tolstoj i idea wolnosci negatywnej. Parg wstepnych uwag), Wil-
helma Windelbanda (Honorata Jakuszko, Problem wolnosci woli w ujeciu Wilhelma
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Windelbanda), Maxa Stirnera (Tomasz Lachowski, Migdzy wolnoscig a samowolg. Stir-
neryzm jako wolnosé ku nihilizmowi) oraz Maxa Schelera i Edmunda Husserla (Witold
M. Nowak, Fenomenologia wobec ,.fatalnego naturalizmu’ nowozytnosci: Edmund
Husserl i Max Scheler). Stanowisko Maxa Schelera zostato takze ujete w tekscie Sta-
womira Raube Bunt wedtug Alberta Camusa i bunt wartosci niewolniczych wedlug
Maxa Schelera. Kolejne artykuly w tej czesci ksigzki to polemiczny tekst Mariana
Grabowskiego Dyskusja Hartmannowskich antynomii wolnosci: ,,opatrznosci”i ,,zba-
wienia”, nastgpnie artykuly Leszka Kopciucha Struktura przezyc wolitywnych w kon-
tekscie problemu wolnej woli — H. G. Frankfurt, D. von Hildebrand oraz Pawta Nie-
rodki Problem wolnosci w recentywizmie Jozefa Banki. Znajdziemy tutaj rOwniez prace
z pogranicza filozofii, sztuki i literatury, jak chocby tekst Anny Ziodtkowskiej Wolnos¢
w sztuce abstrakcyjnej Wasyla Kandynskiego w swietle fenomenologii Michela Hen-
ry’ego, Granice ludzkiej wolnosci — refleksje na kanwie Slubu Witolda Gombrowicza
autorstwa Piotra Martina czy ,, Apostot ludzkosci” o tajemnicach wolnosci, czyli Siemio-
na L. Franka spojrzenie na tworczos¢ Fiodora M. Dostojewskiego autorstwa Barbary
Czardybon. Cze¢$¢ t¢ zamykaja dwa teksty o odmiennej nieco tematyce, Problem wol-
nosci w perspektywie libertarianizmu Roberta Kane’a Krzysztofa Rojka oraz Deter-
ministyczna perspektywa filozoficznego rozumienia wolnosci autorstwa Konrada Szo-
cika. Czg$¢ ta, cho¢ obszerna i roznorodna tematycznie, zostata takze wewngtrznie
uporzadkowana tak, aby Czytelnik mogt tatwo odnalez¢ interesujace go artykuty, sku-
pione w tematycznych podgrupach. Dzigki temu zabiegowi historyczno-filozoficzna
refleksja nad zagadnieniem wolnosci dostarcza Czytelnikowi rzetelnej, uporzadkowa-
nej wiedzy i prezentuje roznorodnos¢ historycznych stanowisk wobec tego niezwykle
zywotnego zagadnienia.

Trzecia czg¢$¢ monografii poswigcona zostata interdyscyplinarnym badaniom nad
problemem wolnosci. Zawarte zostaty w niej opracowania prezentujace wolno$é w per-
spektywie réznych nauk szczegoétowych, odbiegajacych od czystej filozoficznej reflek-
sji. Czytelnik znajdzie tutaj teksty z zakresu pedagogiki, nauk spotecznych i politycz-
nych, bioetyki czy kulturoznawstwa. Teksty o tematyce spoteczno-politycznej to przede
wszystkim Wolnos¢ w perspektywie kapitatu spoteczno-kulturowego autorstwa Jerzego
Kolarzowskiego, Specyfika ujecia wolnosci w filozofii polityki na przyktadzie libera-
lizmu Barbary Grabowskiej oraz artykut Jolanty Sawickiej Doswiadczenie wolnosci.
Praktyka polityczna w ujeciu Hannah Arendt. Odrgbny tematycznie artykut z zakresu
bioetyki stanowi w tej czgsci monografii tekst Agaty Strzadaly Relacja migdzy kulturg
a wolnoscig w kontekscie zagadnien bioetycznych. Przypadek bioetyki afroamerykan-
skiej. Cze$¢ ta zawiera takze teksty Malgorzaty Mrowki Wolnos¢ w kontekscie do-
radztwa, Anety Teresy Majowskiej Miedzy wolnoscig a skutecznoscig oraz artykut
Andrzeja Boczkowskiego z pogranicza pedagogiki i socjologii, zatytulowany Eduka-
cyjny kontekst wolnosci — perspektywa socjologiczna. Nalezy podkresli¢, ze ta czgs¢
monografii, cho¢ niejednolita tematycznie, stanowi kolejny dowod na potwierdzenie
tezy, jak wielowymiarowy i niejednorodny jest problem wolnosci, zarowno w kon-
tek$cie nauk praktycznych, jak i rozwazan o charakterze teoretycznym.

Ostatnia cze$¢ monografii prezentuje teksty, ktorych autorzy zajmuja si¢ zagad-
nieniem wolno$ci nie wprost. Zaprezentowane zostaly w nich bowiem rézne aspek-
ty i oblicza utraty wolnosci, zniewolenia i podleglosci. Czgsé¢ ta otwiera tekst Jacka
Sieradzana Raj demiurga jako cywilizacja konsumpcyjna. Wokot gnostyckiej interpre-
tacji biblijnego mitu o raju. Kolejny tekst, autorstwa Weroniki Janowskiej-Kurdziel,
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poswiecony jest kwestiom zniewolenia kobiet — Zniewolenie kobiet — mizoginia na
przykladzie gwattow wojennych. Ostatni tekst w tej czgsci, ktory zamyka zarazem calg
monografig, to artykul Alena Sierzegi Mechanizm poszukiwania kozta ofiarnego —
stan zawieszonej wolnosci. Ostatnia cz¢$¢ ksiazki przypomina Czytelnikowi, ze nie-
wola czy tez zniewolenie, to pojecia komplementarne wobec pojecia wolnosci 1, jako
takie, stanowig wazny punkt odniesienia dla wszelkiego rodzaju rozwazan po$wigco-
nych temu zagadnieniu.

Niewatpliwie, monografia po§wigcona idei wolno$ci musi by¢ z koniecznosci
dzietem obszernym i réznorodnym merytorycznie, poniewaz sam problem wolnosci
jest zagadnieniem o wielu, niejednokrotnie zaskakujacych, obliczach. Fakt ten pod-
kreslit takze Leszek Kopciuch, w konkluzji swojego Wprowadzenia do niniejszego
tomu: ,,Swiat jest bowiem roznorodny. Przejawia si¢ to rowniez w wolnosci”!. Wielo-
kierunkowe zainteresowanie badaczy problemem wolnos$ci nie moze by¢ zatem przy-
czyng zdziwienia Czytelnika. Ksiazka Wspolczesne i historyczne konteksty wolnosci
jest raczej swiadectwem, jak zywym i czgsto kontrowersyjnym tematem jest wspot-
cze$nie kwestia wolno$ci. Publikacja ta $wiadczy rowniez o tym, ze w kregu kultury
europejskiej problem wolnosci jest jednym z najbardziej ugruntowanych polemicznych
tematow, ktory pozostawat (i nadal pozostaje) aktualny, niezaleznie od zmieniajacych
si¢ paradygmatéw myslowych oraz przemijajacych porzadkow spotecznych i poli-
tycznych. Nalezy takze zwroci¢ uwage, ze pomimo ogromnej popularnosci wszelkich
zagadnien zwigzanych z kwestig wolnosci na przestrzeni dziejow, nadal nie znalazlty
one satysfakcjonujacych i jednoznacznych rozstrzygnigé. Wydaje sig, ze z tego jed-
nak wzgledu, problem wolnosci jest nadal zagadnieniem zywo zajmujacym przedsta-
wicieli réznych dyscyplin naukowych i stanowi permanentny przedmiot filozoficznej
refleksji.

Monografi¢ t¢ mozna poleci¢ wszystkim zainteresowanym kwestia wolnosci, nie-
zaleznie od dyscypliny naukowej czy tez filozoficznej, ktorg si¢ zajmuja. R6znorodnosc
zaprezentowanych w ksigzce stanowisk, wielowatkowo$¢ problematyki, ktora obejmu-
je 1 szeroki horyzont badawczy, ktory prezentuja autorzy, wszystkie te cechy stanowia
o naukowej wartos$ci ksiazki Wspolczesne i historyczne konteksty wolnosci.

NATALIA ANNA MICHNA
(Krakow)

MOZLIWOSC DOBREGO ZYCIA W XXI WIEKU

Wilhelm Vossenkuhl, Mozliwos¢ dobra. Etyka w XXI wieku, tham. Kazimierz
Rynkiewicz, Wydawnictwo WAM, Krakow 2012, s. 489.

W serii ,,MyS$l filozoficzna” Wydawnictwo WAM wydato ksiazke niemieckiego
profesora Uniwersytetu Ludwika Maksymiliana w Monachium Wilhelma Vossenkuhla
pt. Mozliwos¢ dobra. Etyka w XXI wieku.

Zyjemy w czasach wielokulturowosci, panuja rozmaite poglady na wiele spraw.
Tradycyjny $wiatopoglad zaczyna si¢ tama¢. Wpadamy w zaklopotanie, niepewnos$¢,

'L. Kopciuch, Wprowadzenie [w:] Wspdlczesne i historyczne konteksty wol-
nosci, cyt. dz., s. 9.
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pytamy, co czyni¢. Z pomoca moze nam przyjs¢ etyka. Wilhelm Vossenkuhl rozumie
etyke jako praktyczna nauke o konfliktach. Wazna jest przeto odpowiedz na pytanie, jak
jest mozliwe dobre zycie w spoleczenstwie, pomimo wielu konfliktow. Autor powiada,
ze dobre zycie jest mozliwe dzigki rozwigzywaniu konfliktow, a nie wskutek harmo-
nizowania istniejacych sprzecznosci. Ale sa przeciez przypadki, ze nie da si¢ rozwia-
za¢ konfliktu za pomocg argumentow etycznych. I co wowczas? Przeciez o to nietrud-
no w pluralistycznym spolteczenstwie. W takim spoteczenstwie jest sporo konfliktow
etycznych wynikajacych z przeciwstawnych i niezgodnych ze soba przekonan, a takze
z istnienia rozmaitych dobr i dotyczacych ich roszczen. Autor twierdzi, ze nawet tam
istnieja dobre i zle ,,rozwigzania”. Przy czym winny by¢ one zgodne praktycznie, co
oznacza, iz ,,powinny umozliwi¢ dobre zycie czlowieka takze w warunkach istnienia
konfliktow etycznie nierozwigzywalnych”. Wilhelm Vossenkuhl podaje propozycje
rozwigzan wielu konfliktow.

Etyka i obyczaje sa ze soba powiazane, ta pierwsza posiada w obyczajach swoje
zrodlo. Etyka zaczyna si¢ wowczas, gdy wpadamy w niepewno$¢, mamy réznorodne
sady; wtenczas zmyst moralny zakorzeniony w obyczajach traci swoja pewnosé. Celem
etyki jest odpowiedZ na pytanie, jak dobrze zy¢, a $cislej: ,,w jaki sposob mozliwe
jest urzeczywistnienie dobra w postaci dobrego zycia?” Wowczas pojawia si¢ pytanie
o dobro, co to jest dobro. Etyka stara si¢ udzieli¢ odpowiedzi na oba bardzo wazkie
pytania. Autor podkre$la, iz w etyce mozliwa jest wielo$¢ odpowiedzi.

Przy budowaniu sadow etycznych autor ktadzie bardzo mocny nacisk na integra-
cj¢ sadow w jedna cato$¢, zobowigzanie do konsystencji i koherencji. Konsystencja
teoretyczna jest fundamentem spdjnosci praktycznej: ,,jezeli sady etyczne sg budowane
sprzecznie, wtedy nie moga znajdowac si¢ w zadnym spojnym kontekscie, a gdy nie
zado$c¢uczynig racjonalnym wymogom, beda pozbawione zdolnosci aprobacyjnych”.
Vossenkuhl stwierdza, iz ogolne reguty rzadko sg ze sobg bezposrednio w sprzecznoscei,
sprzeczno$¢ miedzy sadami etycznymi dotyczy konkretnych sadow. A sady etyczne sa
konkretne woweczas, ,,gdy prowadza do takiego rezultatu, ze okres$lone czyny uzna-
ne sa za dozwolone badz niedozwolone, nakazane badz zakazane”. Natomiast sady sa
sprzeczne, gdy ,,jeden i ten sam czyn zostanie osadzony jako dozwolony i jednoczes$nie
niedozwolony albo jako nakazany i jednocze$nie zakazany”. Za pig¢ kryteriow obiek-
tywnosci sadow w etyce autor uznaje ich prawdziwosé, zrozumiato$¢, weryfikowal-
nos$¢, jednoznacznos¢ oraz to, ze dajg si¢ zrewidowac. To ilustruje, iz uzasadnienia nie
funkcjonujg niezaleznie od warunkdéw i obowigzywalno$ci argumentow.

Autor pisze, ze nie mozna etycznie obiektywnie uzasadni¢ eutanazji aktywnej,
czyli przyzwolenia na zabijanie, za$ eutanazj¢ pasywna i posrednia generalnie mozna
obiektywnie uzasadnié¢. Jako przyktad faktu obyczajowego, ktory jest naganny etycznie
i nie jest rowniez uzasadniony religijnie podaje obrzezanie kobiet w Afryce. Godnos¢
ludzka to fakt obyczajowy (jest podobnie zakotwiczona w obyczaju, jak np. zakaz zabi-
jania) i prawo cztowieka. Zasada godnosci ludzkiej kaze respektowac prawo do zycia,
cielesnej integralnosci i wolno$¢ osoby oraz zakaz instrumentalizowania. W wielu jed-
nakze przypadkach nalezy oddzieli¢ od siebie nakaz ochrony zycia i zakaz instrumenta-
lizacji. Jednym z zadan etyki XXI wieku jest badanie granic wolnosci i odpowiedzial-
nosci cztowieka. Jesli przypisujemy ludziom odpowiedzialnosé, to zaktadamy zawsze,
iz sa oni wolni w swoich dziataniach. Etyka zaklada wolnos$¢ ludzka, ale winna takze
umozliwi¢ zagwarantowanie tej wolno$ci. Wolno$¢ 1 odpowiedzialno§¢ mozemy, jak
pisze autor, z wdzigczno$cia zaakceptowac, nie mozemy ich wszakze wybrac.
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W swym obszernym dziele Wilhelm Vossenkuhl porusza wiele kwestii, np. przy-
tacza argumenty za i przeciw badaniom na embrionach, ukazuje dylematy moralne
zwigzane z transplantacja organdw, pisze o klonowaniu, diagnostyce prenatalnej i pre-
implantacyjnej i niebezpieczenstwach zwigzanych z naduzyciami, o wolnej woli i ety-
ce, rozmaitych dobrach i ich integracji.

Autor, poruszajac si¢ w obszarze etyki spotecznej, przywotuje maksymy (maksy-
ma niewystarczalno$ci i maksyma normy), ktore dotycza zadan panstwa zwigzanych ze
sprawiedliwym rozdzialem oraz integracja dobr dobrego zycia. Chodzi o to, jak rzadkie
dobra mogg zosta¢ rozdzielone w mozliwie najlepszy sposob.

Vossenkuhl twierdzi, iz warto$ci absolutne nie istniejg i przytacza argumenty za
swoim twierdzeniem. Mianowicie, gdyby istniaty warto$ci absolutne, to nie mieliby$-
my problemow, co czynié; jesli taki problem mamy, to znaczy, ze wartosci absolutne
nie istnieja. To ludzie tworza okreslone wartosci. Wszystkie wartosci maja subiektyw-
ny charakter, ktory zalezy od wymagan i interesoéw ludzkich. A zatem nie moze by¢
wartos$ci absolutnych, bo wszystkie sa subiektywne, ale to nie znaczy, ze nie moga by¢
obiektywne. Subiektywnos¢ wartosci bowiem nie wyklucza ich obiektywnosci. War-
tosci obiektywne pojmowane sg przez autora jako dobra w zyciu kazdego cztowicka,
bez ktorych nie da si¢ zy¢.

Pewna wada ksiazki dla polskiego czytelnika jest bazowanie i odwolywanie si¢ do
prawodawstwa niemieckiego, co zrozumiate w przypadku niemieckiego autora. Wysu-
wa Vossenkuhl uzasadniong obawe, ze chyba nie istnieje ,,zadne globalnie identyczne
rozumienie problemow etycznych”. Wiele kwestii autor pozostawia otwartych, niektore
jego tezy sa dyskusyjne.

Omawiana ksiazka nie stawia sobie za cel zaprezentowania rozmaitych, wspot-
czesnych stanowisk etycznych, nie chce tez by¢ historig etyki. Jak pisze autor ,,powstata
ona z potrzeby kompleksowego i systematycznego udzielenia odpowiedzi na pytania
etyczne oraz wyjasnienia charakteru i zadan wspolczesnej etyki”. Autor skupia si¢ na
dobru (dobrach), przywotuje rozne jego rodzaje, wskazuje na nietrwatos$¢ i niejasnosc
dobra; dobro tworzy si¢ z licznego szeregu pomniejszych dobr, ktorych jako$¢ ma na-
tur¢ materialna, jak tez niematerialng. Generalnie autorowi chodzi o to, by da¢ odpo-
wiedzi na pytanie, jak mozliwe jest dobro w postaci dobrego zycia ludzi w XXI wieku,
o to, jak zintegrowac poszczegdlne dobra w jedng catosc¢.

JERZY SADOWSKI
(Krakow)

© Copyright by Polska Akademia Umiejetnosci, Uniwersytet Jagiellonski, Krakéw 2014





