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si¢ ponad i tez nie zatapia, tylko przyjeta za swoja najbardziej jedyna przestrzen falo-
wania nieztomnos¢ najbardziej wewnetrznej niesmiatosci. Da — sein — przesunigcie si¢
wszelkich odniesien oddalenia i bliskosci (napasci) ostatniego Boga?’.

Heidegger mysli i pisze po niemiecku, w jezyku, w ktorym wolnos¢ wypowie-
dzenia sig¢ jest bardzo duza. Ale ta wolno$¢ pozostaje w granicach jezyka rodzimego,
w granicach jego pola semantycznego. Heidegger odkryt mozliwo$¢ znaczen, ktore
maja stowa potoczne, mozliwo$¢ sensu, ktory pozyskuje si¢ ze stownych potaczen. Od-
kryl powigzania znaczeniowe, ktore posiadaja stowa w tekstach poetow i myslicieli,
aby wyartykutowa¢ whasne myslenie. Myslenie Heideggera cierpiato caly czas na wtas-
ny niedostatek stowa, ktory pchat go do szukania nowych sposobéw wypowiedzi. Prag-
nienie zrozumienia, ktore takze jest obecne w jego najbardziej osobliwych tekstach,
stoi w konflikcie z zuchwato$cig myslenia. Granice prozy filozoficznego jezyka zostajg
przekroczone przez filozoficzne poetyzowanie. Heidegger musiat poetyzowac filozo-
ficznie, aby wypowiedzie¢ sens pomyslanego, nawet jezeli miat przez to pozegnaé si¢
z tradycjg filozoficzng Zachodu.

Ksigzka Helmutha Vettera, mimo, ze jest tylko opracowaniem podre¢cznikowym,
pokazuje niezwykte skomplikowanie i zlozono$¢ myslenia Heideggera. Leksykon ten
nie jest wolny od brakdéw. Pomija niektore kluczowe stowa. Nie zawsze podaje wszyst-
kie odniesienia stowa kluczowego w tekstach oryginalnych. To nie obniza jednak jego
nadzwyczajnej warto$ci pomocniczej dla badan nad mysleniem mistrza myslenia.

KAROL MICHALSKI
(Rastenfeld)

HESCHEL.
WPROWADZENIE DO MYSLENIA O CZLOWIEKU

Abraham Joshua Heschel, Kim jest cztowiek?, przet. Katarzyna Wojtkowska,
Punctum. Pracownia O$wiatowo-Wydawnicza, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkie-
g0, Warszaw—+.0dz 2014, s. 199.

Ta niewielka ksigzeczka zawiera kwintesencje filozofii cztowieka, napisang pro-
sto 1 zwigzle, niemal aforystycznie. Tres¢ ujeta w pytania, ale pozostawione nie bez
odpowiedzi. Prawie bez przypiséw i odniesien, chyba ze do Biblii. W tle czuje si¢
zaplecze filozoficzne: Heidegger, egzystencjalizm, filozofia dialogu, przede wszystkim
jednak inspiracja i punktem odniesienia jest tradycja biblijna, inspirujaca wspotczesnie
r6znorakg mysl zydowska.

Styl przezroczysty i prosty, nie stawiajacy oporu, jest zastuga Autora, ale takze,
oczywiscie, Ttumaczki.

Ksigzka jest pierwsza z zamierzonej serii, ktorej hastem bedzie tytutowe pytanie
pracy Heschela: Kim jest cztowiek? Odpowiedzi na to pytanie udziela¢ beda przedsta-
wiciele rozmaitych dziedzin nauki, humanidci 1 przyrodnicy, z réznych stron podcho-

27 Tamze.
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dzacych do tego problemu. ,,Seria nasza ma by¢ platforma dialogu skupionego wokot
tego pytania, a kazdy Czytelnik aktywnym uczestnikiem tego dialogu” (s. 20) — pisza
Wydawcy.

Cztowiek, wedtug Heschela, jest przede wszystkim problemem. Problem to wigce;j
niz pozostajace na plaszczyznie intelektu pytanie. Problem angazuje calg osobe i calg
sytuacje, w ktorej osoba tkwi. Sytuacje bywaja trudne, skrajne, ale nawet w zwyklym,
codziennym zyciu wystarczy zajrze¢ pod powierzchnig, zeby dotknaé ,,zaloby, nie-
szczescia, niepewnosci, Igku 1 bolu” (s. 44). Myslenie rodzi si¢ zatem z potrzeby, zywej
ipilnej. Samo nasze ludzkie bycie nie jest czyms$ oczywistym i naturalnym, nieustannie
zadziwia i kaze cztowieckowi pytac o samego siebie i siebie kwestionowac. Podstawowe
pytanie to nie tylko, kim jestem, ale tez po co, jakie jest moje powotanie, kim mogg by¢,
co mogg i powinnam, jak mam zy¢. A to, kim si¢ stajemy, wynika z tego, co o sobie
myslimy. Myslenie i pytanie jest ludzkim sposobem bycia, natura ludzka jest mniej
wazna, wazniejsze to, co cztowiek czyni ze swojg naturg (s. 36).

Mozna powiedzie¢, ze roznica migdzy bytem ludzkim a zwierzgcym polega nie
tyle na ,,co” kazdego z tych bytow, ile na ,,jak”, na sposobie bycia, ktory polega na od-
noszeniu si¢ do siebie, pytaniu o siebie, samo$wiadomosci i samowiedzy.

Stawiajac w tej ksigzce pytania o czlowieka, Autor to wlasnie podejmuje: by-
cie sobg na sposob ludzki. Wiedza, zrozumienie, ktére si¢ pojawia, jest samowie-
dzg. Pytanie jest przywolywaniem odpowiedzi. Myslenie o sobie to nie spekula-
cja, ale namyst, zglebianie. Odpowiedzi przychodza jakby same, wylaniaja sig,
odstaniaja.

Heschel podkresla wyjatkowo$¢ czlowieka, to, Zze kazdy jest i czuje si¢ niepowta-
rzalny, kazdy jest jednostka, ma twarz i imig, ktore sa symbolami tej niemozliwej do
wyrazenia jednorazowosci. Bycie ludzkie to nieustanna nowos¢, niespodzianka, to wy-
darzenia, dramatyczno$¢, a nie powtarzalnosé i proces, ktore wlasciwe sa stronie bio-
logicznej cztowieka, jego zwierzgcosci. Byt ludzki jest dynamiczny, czynny, decyduje
o0 sobie, swoich dziataniach; jest czyms$ innym i czym$ wigcej niz bytem substancjal-
nym, rzecza. Czlowiek jest niegotowy, nieostateczny, zmienia si¢. (Prosiloby sig, zeby
uzy¢ pojecia ,,wolnos$¢”, czego jednak Heschel nie robi.)

Pytanie o siebie i o sens ludzkiego bycia prowadzi do odkrywania, ze bycie ludzkie
jest tajemnica, ze to, o co pytamy, przekracza nas, nic mozemy uchwyci¢ tego, czym
jestesmy. Sens, ktorego szukamy, nie zalezy od nas, nie jest przez nas tworzony, ale nas
ogarnia: ,,cztowiek nie moze udowodni¢ transcendentnego sensu. On sam jest przeja-
wem transcendentnego sensu” (s. 118).

Potrzeba sensu przejawia si¢ takze jako potrzeba — bycia potrzebnym. Bycie
sensowne to bycie komus$ potrzebne. Nie tylko mnie, takze innym ludziom, wreszcie
potrzebne samo w sobie.

Cztowiek kieruje si¢ poza siebie — myslac, pytajac, stajac si¢, wykracza poza siebie
inie ma w tym granic (bo osoba, inaczej niz rzecz, jest bezgraniczna —s. 63). Napotyka
jednak co$, czego nie moze dosiggna¢, nazwaé to mozna $wietoscia. Swiete jest zycie
ludzkie ,,zycie to nie jest co$ nabytego lub posiadanego. Zycie jest czyms, czym ja je-
stem. [...] nie jest mojg wlasnoscia” (s. 93).

Pogodzenie si¢ z tym, ze jest co$, czym nie mozemy dysponowac i uznanie $wig-
tosci to przeciwienstwo woli mocy, pisze Heschel. Ale dzigki temu mozna odkry¢ inny
wymiar rzeczywistosci, odnalez¢ to, co drogocenne: ,,Mie¢ poczucie sacrum [...] to
mie¢ poczucie tego, co drogie Bogu” (s. 94).
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Teraz mozna popatrze¢ na cztowieka jakby z drugiej strony — nie tylko on szuka,
potrzebuje, pyta, ale jest tez potrzebny, jest drogocenny, jest proszony, wezwany, do
niego kieruje si¢ zadanie, rozkaz. Te okre$lenia stosuja si¢ do samej egzystencji ludz-
kiej, do ludzkiego sposobu istnienia.

Cztowiek istnieje jako wezwany to znaczy tez, ze moze by¢ czym$ wigcej, ze
jest ku czemus skierowany, czemus, co ma zosta¢ odkryte, podjete, rozumiane i reali-
zowane.

Chodzi tez Heschelowi o podkreslenie, ze sens, czy transcendencja, czy tez
$wieto$¢ nie jest naszym wytworem, ani nasza projekcja. To nie ,,wola mocy” jest
zrodtem. Gdyby tak bylo, bylibysmy zamknieci w sobie. To, co najwazniejsze, przy-
chodzi do nas samo. Wobec tej Obecnosci pojawiaja si¢ uczucia bojazni, zdumienia
iczcl.

Te stowa: wezwanie, zadanie, rozkaz, prosba uzywane sa takze po to, zeby wska-
za¢ na wymiar osobowy relacji z tym, co nas przekracza. Osobowy byt ludzki nie jest
wezwany przez cos$ niecosobowego, lecz przez Kogos.

Czlowiek odpowiada poshuszenstwem i wdzigcznosécia. Dlaczego Heschel tak
szybko przechodzi od wezwania i rozkazu do wdzigcznosci? Wdzigeznos¢ jest elemen-
tem odniesienia do czego$, co juz zastajemy, jako nam dane i jako wartosciowe. Czyms$
danym jest tu bycie ludzkie, sensowne i potrzebne. Poshuszenstwo oznacza tez stucha-
nie. Chodzi o ustyszenie wezwania i odpowiedz na nie.

Nagromadzenie okreslen do$¢ rozmaitych: rozkaz i prosba, zadanie i potrzeba, su-
geruje, ze sa one przede wszystkim sposobami wyrazania tego, co trudno jest doktadnie
opisac: relacji Boga i czlowieka. Heschel nazywa ja partnerstwem (s. 132). Wazne jest
podkreslenie, ze Bog tez jest strong zaangazowang — interesuje si¢ cztowiekiem, zna
g0, potrzebuje i troszczy si¢ o niego. Toczy si¢ tu rozmowa, dyskurs wydaje si¢ opar-
ty na podleglosci, ale w rzeczywistosci jest tu wymiana i wzajemne zaangazowanie
i zobowigzanie.

Bog jest tu pierwszy, to On poszukuje cztowieka, nasze pytanie, nasze poszuki-
wanie juz jest odpowiedzia. ,,Biblia utrzymuje, ze pytanie o Boga jest pytaniem Boga”
(s. 131). Podobna mysl jest podstawa filozofii Boga Schelera.

Tylko cztowiek, ktory odczuwa cze$¢ i wdzigcznos¢, zdolny jest do §wigtowa-
nia. Swictujac wyraza te uczucia wobec tego, co niewystowione i przywoluje Boza
obecnosé. ,,Swietowaé to partycypowaé w wigkszej radosci, uczestniczy¢ w wiecznym
dramacie” (s. 196). Bez tego nie do$wiadczy si¢ sensu egzystencji. Pozostaje wtedy
tylko rozrywka.

Mysl Heschela powstaje w czasach, jak pisze, ,,zaémienia czlowieczenstwa”,
w czasach raczej pogardy i potepienia dla cztowieka, niz podziwu. W czasach, kiedy
pojawia si¢ potrzeba ,,dowodow na istnienie cztowieka”, bo nawet ono bywa podwaza-
ne. (mozna tu przywota¢ podobne intuicje Jozefa Tischnera w ksiazce Spor o istnienie
czlowieka.)

Heschel nie skupia si¢ na polemice z innymi nurtami mysli wspotczesnej, wy-
raznie jednak wida¢, czemu si¢ przeciwstawia — redukowaniu cztowieka do tego, co
biologiczne, spoteczne, do jakiegokolwiek systemu czy sieci relacji. Cztowiek nie jest
zwierzgciem — ma jeszcze inny, niesubstancjalny wymiar: myslenie, samoodniesienie
1 potrzebe sensu. Traktowaniu cztowieka jako elementu zbiorowo$ci Heschel przeciw-
stawia bezcennos$¢ tego, co jednorazowe, nieredukowalno$¢ wewnetrznej samotnosci
i odregbnosci jednostki, jej pierwszenstwo w stosunku do spoleczenstwa.
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Heschel ufa ludzkiej potrzebie transcendencji i sensu. Sg one dla niego odpowie-
dzig na juz wczeéniejsze wezwanie. Wbrew wszelkim koncepcjom, traktujacym sens
jako ludzki wytwor, projekcje, czy produkt woli panowania, cztowiek Heschela jest
wezwany; nie on odnajduje, ale jest odnajdywany, przywotywany. Przyjecie tego wy-
daje si¢ niemozliwe bez perspektywy wiary religijnej. Cho¢ moze odwrotnie — nie tyle
zaktada wiare, ile ja warunkuje?

Maria Matgorzata Baranowska
(Krakow)
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