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Rola etyki w zachowaniach i dziatalnosci pracownikow naukowych to te-
mat bardzo szeroki i skomplikowany. Spotecznos¢ akademicka jawi si¢ nadal
w potocznym odbiorze spotecznosci nieakademickich jako srodowisko wy-
znaczajace wysokie standardy etyczne i ich przestrzegajace. Stworzone sys-
temy selekcji 1 awanséw w tym srodowisku teoretycznie powinny w duzym
stopniu gwarantowa¢ uczciwos¢ i prawos¢ dziatan i relacji migdzyludzkich.
Whbrew jednak nadal trwajacemu prestizowi srodowiska akademickiego i w mia-
re powszechnej opinii, ktéra taczy tytuly naukowe z wysokimi standardami
etycznymi, rzeczywistos¢ jest bardziej prozaiczna, chociaz rOwnoczesnie bar-
dziej ztozona. Przyczyn szeregu patologicznych zachowan pracownikow nauki
jest wiele, ale analiza i skala tego stanu rzeczy nie jest przedmiotem tego
krétkiego opracowania. Z pewnos$cia kumulacja wiedzy, inteligencji i ambicji,
ale réwniez zwyktych pokus materialnych i ludzkich utomnosci w potaczeniu
z coraz mniejszg elitarnoscig daje w srodowisku akademickim nawet trud-
niejszy 1 bardziej wyrafinowany efekt zachowan, ktére czgsto wymykaja sie
prostym ocenom w kategoriach dobra i zta.

Patologie w $rodowisku akademickim mozna okresli¢ jako wykrywalne
i niewykrywalne. W tej prezentacji w skrotowy sposéb przedstawione zosta-
ng tylko fragmenty systemowych rozwigzan, majacych ocenia¢ i kara¢ dys-
cyplinarnie te wykrywalne zachowania naganne i szkodliwe dla srodowiska
akademickiego.
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Podstawowa regulacja prawna dla postepowan dyscyplinarnych wobec na-
gannych zachowan nauczycieli akademickich zawarta jest w ustawie z dnia
20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce'. Oprocz Ustawy
wazne wytyczne, dajace pewnego rodzaju wyktadnie etyczne zachowan pra-
cownikow nauki i nauczycieli akademickich, znajduja si¢ migdzy innymi
w uniwersyteckich kodeksach etyki, a szczegélna rolg pelni Kodeks etyki
pracownika naukowego opublikowany w 2017 roku przez dziatajaca przy
Polskiej Akademii Nauk Komisj¢ do spraw Etyki w Nauce?.

Do tego dokumentu pozytywnie ustosunkowat si¢ migdzy innymi Komitet
Polityki Naukowej (KPN) w swojej opinii z lutego 2017 roku, uwypuklajac
pewne zagadnienia. Podkreslono wage takiego publikowania wynikow, aby
mozliwe byto ich powtorzenie przez innych badaczy, co wiaze si¢ z upublicz-
nieniem wszystkich materiatow dodatkowych. Zwrocono uwage na szczegdl-
ng role przejrzystych procedur ocen naukowych, w ktorych konieczna jest
eliminacja jakichkolwiek konfliktéw intereséw. Przy rozszerzeniu wymagan
informacyjnych o recenzencie decyzj¢ o mozliwym konflikcie intereséw po-
winien podejmowac organ zlecajacy pracg. Takie standardy obowiazujg na
przyktad w Komisji Europejskiej w odniesieniu do pracujacych na jej rzecz
ekspertow.

Zabiegi o nalezne miejsce etyki w nauce powinny przebiega¢ na drodze
pewnych wymuszen legislacyjnych oraz przez upowszechnianie wtasciwych
zachowan. Szczegdlny nacisk potozono na walke z plagiatami w nauce oraz
patologiami w systemach recenzji awansowych, grantowych itp.

KPN wyrazit opini¢, ze zrédet nieuczciwosci w badaniach naukowych
w Polsce nalezy upatrywa¢ w duzej mierze w przyzwalaniu na naganne za-
chowania na wszystkich etapach nauczania szkolnego, co prowadzi do ksztat-
towania ztych postaw i nawykow wsrod mtodych ludzi. Postawy takie konty-
nuowane i tolerowane sg w zyciu zawodowym, w tym réwniez niestety w na-
uce. Doceniajac zapisy Kodeksu etyki... opublikowane przez PAN, wyrazono
jednak watpliwos¢ co do potrzeb mnozenia instytucjonalnych kodeksow, co
prowadzi do ich banalizacji i dewaluacji.

! Zob. Ustawa z dnia 20 lipca 2019 r. Prawo o szkolnictwie wyzszymi i nauce, http://
prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20180001668/U/D20181668Lj.pdf (dostep:
20.01.2020).

2 Kodeks etyki pracownika naukowego, Warszawa 2017, https://instytucja.pan.pl/ima-
ges/2016/komisja_etyki/Kodeks_etyki_pracownika_naukowego - wydanie II_- 2016_r.pdf
(dostep: 20.01.2020).
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Dziat VII ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce zatytutowany
,»Odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna” rozpoczyna si¢ artykutem 275.1 w brzmie-
niu: ,,Nauczyciel akademicki podlega odpowiedzialnosci dyscyplinarnej
za przewinienia dyscyplinarne stanowigce czyn uchybiajacy obowigzkom
nauczyciela lub godnosci zawodu nauczyciela akademickiego”. Przepis jest
bardzo ogdlny i pozwalajacy na dos¢ szeroka interpretacje i przypisanie odpo-
wiedzialnosci za delikt dyscyplinarny. Dalsze regulacje prawne dotyczace od-
powiedzialnosci dyscyplinarnej nauczycieli akademickich, studentéw i dokto-
rantow znajduja si¢ tamze, w Rozdziatach 1-3.

Bardziej szczegotowy, a jednoczesnie obligujacy rzecznikdéw dyscyplinar-
nych do dziatania, jest art. 287.1 Ustawy, ktory méwi, ze ,,Rzecznik dyscypli-
narny wszczyna post¢powanie wyjasniajace niezwtocznie, nie pézniej niz
w terminie 3 miesi¢cy od dnia otrzymania polecenia organu, ktdry go powo-
fal, lub powzigcia w inny sposéb informacji o popetieniu czynu majacego
znamiona przewinienia dyscyplinarnego”.

Rzecznikow dyscyplinarnych w uczelni powotuje rektor sposrod nauczy-
cieli akademickich posiadajacych co najmniej stopienn doktora. Minister po-
woluje 14 rzecznikow dyscyplinarnych (siedmiu ze stopniem co najmniej
doktora habilitowanego, reprezentujacych kazda z dyscyplin, i siedmiu z za-
kresu nauk prawnych ze stopniem co najmniej doktora). Rzecznicy powotani
przez ministra sa wlasciwymi migdzy innymi w sprawach dotyczacych czy-
néw nauczycieli pelniacych funkcje rektora.

W postepowaniach dyscyplinarnych orzekaja komisje dyscyplinarne:

— przy Ministrze Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (powotuje Minister, repre-
zentanci wszystkich dziedzin),

— przy Radzie Gtownej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (tryb wyboru i sktad
okresla statut RGNiSW),

— uczelniane (tryb wyboru i sktad okresla statut uczelni)®.

Zgodnie z art. 287.2. Ustawy postgpowanie wyjasniajace wszczyna si¢
z urzgdu w przypadku czynu polegajacego na:

,»1) przywlaszczeniu sobie autorstwa albo wprowadzeniu w btad co do au-
torstwa catosci lub czgsci cudzego utworu albo artystycznego wykonania,

2) rozpowszechnieniu, bez podania nazwiska lub pseudonimu tworcy, cu-
dzego utworu w wersji oryginalnej albo w postaci opracowania,

3 Na przyktad w Komisji Dyscyplinarnej Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie kazda
jednostke (wydziat) reprezentuja jeden nauczyciel, dwoch studentow i jeden doktorant.
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3) rozpowszechnieniu, bez podania nazwiska lub pseudonimu tworcy, cu-
dzego artystycznego wykonania albo publicznym znieksztatceniu takiego
utworu, artystycznego wykonania, fonogramu, wideogramu lub nadania,

4) naruszeniu cudzych praw autorskich lub praw pokrewnych w sposob
inny niz okreslony w pkt 1-3,

5) sfalszowaniu badan naukowych lub ich wynikow Iub dokonaniu innego
oszustwa naukowego,

6) przyjeciu lub zadaniu korzysci majatkowej lub osobistej albo jej obiet-
nicy w zwiazku z pelnieniem funkcji lub zajmowaniem stanowiska w uczelni,

7) powotaniu si¢ na wptywy w uczelni, instytucji panstwowej, samorzado-
wej lub jednostce organizacyjnej dysponujacej srodkami publicznymi albo
wywotywaniu przekonania innej osoby lub utwierdzaniu jej w przekonaniu
o istnieniu takich wptywdw i podjeciu si¢ posrednictwa w zatatwieniu sprawy
w zamian za korzy$¢ majatkowa lub osobista albo jej obietnice,

8) udzieleniu albo obietnicy udzielenia korzysci majatkowej lub osobistej
w zamian za po$rednictwo w zatatwieniu sprawy w uczelni przez wywarcie
wplywu na decyzje, dziatanie lub zaniechanie osoby petniacej funkcje lub
zajmujacej stanowisko w uczelni, w zwiazku z pelnieniem tej funkcji lub zaj-
mowaniem stanowiska’.

Gdy nauczyciel akademicki dopusci si¢ naruszenia praw autorskich czy
oszustwa, to bedzie to nie tylko uchybienie dyscyplinarne, ale takze prze-
stepstwo, za ktére grozi odpowiedzialno$¢ karna.

Zgodnie z art. 304. § 1 Kodeksu postgpowania karnego ,,Kazdy, dowie-
dziawszy si¢ o popelnieniu przestepstwa Sciganego z urz¢du, ma spoleczny
obowiazek zawiadomi¢ o tym prokuratora lub Policj¢™.

W przypadku uczelni to na rektorze uczelni spoczywa obowiazek za-
wiadamiania o popelnieniu przestepstwa.

W mysl art. 276.1. Prawa o szkolnictwie wyzszym i nauce kary dyscypli-
narne przewidziane ustawowo to:

,»1) upomnienie,

2) nagana,

3) nagana z obnizeniem wynagrodzenia zasadniczego o 10%-25% na okres
od miesiaca do 2 lat,

4 Por. przypis 1.
5 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 roku, Kodeks postgpowania karnego, http:/prawo.sejm.
gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19970890555/U/D19970555L.pdf (dostgp: 20.01.2020).
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4) pozbawienie prawa do wykonywania zadan promotora, recenzenta oraz
cztonka komisji w postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora, stop-
nia doktora habilitowanego oraz tytutu profesora na okres od roku do 5 lat,

5) pozbawienie prawa do petnienia funkcji kierowniczych w uczelniach na
okres od 6 miesigcy do 5 lat,

6) wydalenie z pracy w uczelni,

7) wydalenie z pracy w uczelni z zakazem wykonywania pracy w uczel-
niach na okres od 6 miesigcy do 5 lat,

8) pozbawienie prawa do wykonywania zawodu nauczyciela akademic-
kiego na okres 10 lat™.

Ustawa, niestety, nie przewiduje procedur odbierania tytutdéw profesorskich
i pozbawiania stopni naukowych za Zzadne naganne i nieetyczne zachowania
naukowcow i nauczycieli akademickich. Na przyktadzie statystyki w jednej
z najwigkszych uczelni polskich w latach 2010-2018 odnotowano 25 postgpo-
wan dyscyplinarnych, z czego migdzy innymi siedem dotyczyto profesorow
zwyczajnych, cztery profesorow nadzwyczajnych, a dwa doktoréw habilito-
wanych.

Wsrod najczestszych nieetycznych wykrywalnych i niewykrywalnych za-
chowan wymieni¢ nalezy:

— plagiaty,

— nieprawidtowosci w rozliczeniach projektéw badawczych,

— wykorzystywanie prac studentéw i doktorantow,

— przedhuzanie doktoratéw w celu wykorzystywania pracy doktorantow,

— taczenie prowadzenia firmy z funkcja na uczelni,

— wykorzystywanie magistrantow i doktorantdéw w biznesie,

— dopisywanie autoréw do publikacji,

—recenzje, wykorzystywanie recenzowanych prac,

— manipulacja grupami studentow-elektoréw w czasie wyborow akade-
mickich,

— ,,spoldzielnie” wzajemnych cytowan.

Podczas Debaty PAU w prezentacji postuzono si¢ kilkoma wybranymi
przypadkami patologii zgromadzonych w Archiwum Nieuczciwosci Naukowej
w ramach miesi¢cznika ,,Forum Akademickie”. Archiwum prowadzi profesor
Marek Wronski, ktory od lat zajmuje si¢ patologiami w nauce polskiej. Czy-
telnikow kieruje wiec do tego zrodta. Przedstawiono rowniez przyktady z do-
$wiadczen autora jako cztonka Uczelnianej Komisji Dyscyplinarnej AGH.

¢ Por. przypis 1.



