List w sprawie badan podstawowych

Polska Akademia Umiejg¢tnosci podejmuje probe zastanowienia si¢
nad sposobami podniesienia w Polsce poziomu 1 znaczenia badan w zakresie
humanistyki, nauk spotecznych, Scistych 1 przyrodniczych (zwykle ogdlnie
nazywanych ,badaniami podstawowymi”). Dlatego zwracamy si¢ do Pana
Profesora z uprzejma prosba o wypowiedz na ten temat. ChcielibySmy w ten
sposOb uzyska¢ przeglad opinii, ktory bedzie moégt stuzy¢ dalszym pracom
1 — miejmy nadziej¢ — doprowadzi do interesujacych konkluzji. Planujemy
rOwniez ewentualng publikacje wypowiedzi, oczywiscie po uzyskaniu zgody
1 autoryzacji.

Aby utatwi¢ odpowiedz, sformutowalismy kilka probleméw, ktére wydaja
nam si¢ warte zastanowienia. Nie znaczy to, ze lista jest kompletna (liczymy
na uzupetnienia), ani ze oczekujemy koniecznie opinii na wszystkie
przedstawione tematy (rozumiemy doskonale, ze pewne zagadnienia moga Pana
nie interesowac¢). Prosimy po prostu o przedstawienie swojego zdania o tym,
co Pan Profesor uwaza za najwazniejsze.

(1) Okreslenie pojecia badan naukowych 1 zdefiniowanie ich roli,
oraz podstawowego celu (poznawczy? kulturowy? edukacyjny? patriotyczny?
propagandowy? spoteczny? gospodarczy?) prowadzenia takich badan w naszym
kraju.

(i1) Problemy polityki naukowej: czy potrzebne sa priorytety w tematyce
badawczej, a jezeli tak, to kto ma je ustala¢, wedlug jakich kryteriow i czemu
maja shluzyc. Jak powinna wyglada¢ relacja pomigdzy badaniami
1 zastosowaniem ich wynikow w praktyce.

(111) Zwiazki nauki z edukacja: relacja instytutow badawczych 1 uniwersy-
tetow. Ksztalcenie na najwyzszym poziomie: Czy powinny zosta¢ w tym celu
wyodregbnione uniwersytety, ktére bylyby zobowiazane do inwestowania
wnauke o najwyzszym standardzie (a takze posiadajace odpowiednie
mozliwosci)? Rola instytutow badawczych w tym zakresie.

(iv) Problem promowania i1 umozliwienia intensywnego rozwoju
najwybitniejszym jednostkom 1 zespolom (rola mistrza), przy réwnoczesnej
koniecznosci  zapewnienia ,,podstawowego”  finansowania pozostalym
uczestnikom sektora nauki. Wiaza si¢ z tym takie zagadnienia, jak elastycznosc¢
systemu (przeciwdziatanie rutynie, w tym latwos¢ tworzenia 1 likwidacji
jednostek), pobudzanie ambicji badaczy (np. system wyrdznien), wilasciwy
model kariery naukowej (zasadnos$¢ habilitacji?), stworzenie mozliwosci
finansowania badan znajdujacych si¢ poza dominujacym paradygmatem.

(v) Problem krytyki naukowej. Jak ozywi¢ dyskusje naukowe (publiczne
1 prywatne), oraz wymian¢ informacji. Jak ocenia¢ wyniki badan, instytucje



naukowe (kwestia oceny parametrycznej), a takze pojedynczych uczonych. Jaka
powinna by¢ polityka w stosunku do polskich czasopism naukowych.

Dyskusj¢ na temat tych zagadnien generalnych, ktore dotycza — jak
sadzimy — wszystkich dziedzin nauki, warto tez uzupetni¢ opiniami o sprawach
bardziej konkretnych, specyficznych dla réznych srodowisk. Jest ich bardzo
wiele, tutaj wymieniamy tylko kilka z nich. Prosimy o uzupelnienie tej listy.

(a) Mozliwosci 1 zasady tworzenia duzych zespotow problemowych (typu
Stownika Biograficznego, encyklopedii, badan interdycyplinarnych).

(b) Mozliwosci budowy w Polsce Centrow Badan Zawansowanych,
a takze osrodkéw badawczych opartych o kosztowne urzadzenia (czy warto,
1 pod jakimi warunkami).

(c) Zasadnosc 1 sposob finansowania udzialu Polski w migdzynarodowych
instytutach 1 organizacjach naukowych.

(d) Znaczenie wspolpracy migdzynarodowej, w tym problem kontaktow
1 wspotdziatania z uczonymi polskimi (polskiego pochodzenia) pracujacymi
poza krajem.

(e) Rola uczonych w spoteczenstwie: propagowanie wynikéw badan
1 myslenia naukowego, wyrazanie opinii w palacych sprawach publicznych.

Interesuja nas zarbwno wypowiedzi ogélne, jak 1 propozycje konkretnych
rozwigzan. Bedziemy wdzigczni za odpowiedz przed koncem kwietnia.
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