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Badacze Platona i ich badania
w zbiorze korespondencji Lewisa Campbella
(1830-1908)*

Abstrakt

Artykul prezentuje postaé Lewisa Campbella (1830-1908)
i jego badania nad Platonem, a takze korespondencj¢ do tego
szkockiego uczonego, ktorej nadawcami byli: James Martineau
(1805-1900), William Hepworth Thompson (1810-1886), Paul
Shorey (1857-1934), Wincenty Lutostawski (1863—1954), Edu-
ard Gottlob Zeller (1814-1908), Franz Susemihl (1826-1901),
Theodor Gomperz (1832-1912). Korespondencja ta stanowi

* Niniejszy artykul zostal zaprezentowany jako referat podczas posiedzenia
Komisji Historii Nauki Polskiej Akademii Umiejetnosci, ktore odbylo si¢ 22 marca
2017 r. Omawiane w nim materialy zostaly przebadane podczas miesigcznej kweren-
dy w zbiorach bibliotecznych Peterhouse, Cambridge, w 2016 r., ktéra byta mozliwa
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uzupelnienie wiedzy o badaniach nad dialogami Platona na prze-
tomie XIX i XX w. Badacze Platona poruszali w niej bowiem
problemy zwigzane z metodami i wynikami badan nad chrono-
logia dialogéw Platona, wypowiadali oceny dotyczace publika-
cji innych autoréw, przesylali sobie wlasne prace i relacjonowali
postepy badan. Nie unikali takze uwag personalnych i refleks;ji
osobistych.

Stowa kluczowe: Platon, chronologia dialogow, L. Campbell, J. Martinean,
W. H. Thompson, P. Shorey, W. Lutostawski, E. Zeller, F. Susemibl, T. Gomperz,
korespondencia

Plato scholars and their research
in the collection of letters to Lewis Campbell
(1830-1908)

Abstract

The paper presents Lewis Campbell (1830-1908), his research
on Plato, and the collection of letters sent to this Scottish
scholar by: James Martineau (1805-1900), William Hepworth
Thompson (1810-18806), Paul Shorey (1857-1934), Wincenty
Lutostawski (1863-1954), Eduard Gottlob Zeller (1814-1908),
Franz Susemihl (1826—1901), and Theodor Gomperz (1832—
1912). This collection supplements the knowledge of the re-
search on Plato’s dialogues at the turn of the 20th century, since
Plato scholars in their letters touched on the issues relating to
the methods and results of the research on the chronology of
Plato’s dialogues. They made judgements concerning the works

dzigki srodkom Fundacji Lanckorofiskich przeznaczonym na badania pt.: Nowe $rddfa
do dziejow polsko-sgkockich relagi w diedzinie filogofii. Celem pobocznym jest wigc swo-
iste sprawozdanie z tego pobytu badawczego. Z tego wzgledu w niniejszym artykule,
procz zagadnien zwiazanych z Platonem, zaakcentowane zostang watki polskie, a wigc
przede wszystkim korespondencja W. Lutostawskiego. W niniejszym tekscie wykorzy-
stano takze, jako informacje uzupelniajace, rezultaty kwerendy w Special Collections,
University of St Andrews, ktéra byla mozliwa w 2015 1. dzicki sSrodkom Bednarowski
Trust. Autor sktada w tym miejscu podzigkowania obu fundacjom, a takze cztonkom
Komisji Historii Nauki PAU, ktorzy czynnie wzigli udzial w dyskusji po jego referacie.
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of other academics, they sent to each other their own publica-
tions, and reported on the progress of their studies. They also
did not shy away from making personal remarks and communi-
cating personal reflections.

Keywords: Plato, chronology of the dialogues, L. Campbell, |. Martinean,
W.H. Thompson, P. Shorey, W. Lutostawski, E. Zeller, F. Susemibl,
T. Gomperz, correspondence

1. Wprowadzenie

Celem niniejszego opracowania jest zapoznanie czytelnika z wyborem
materialu pochodzacego z przechowywanego w Cambridge zbioru ko-
respondenciji, ktorej adresatem byt szkocki filolog klasyczny Lewis Cam-
pbell (1830-1908). Problemy naukowe, ktére byly poruszane przez
korespondentéw Campbella, a ktére beda zrelacjonowane ponizej, na-
leza do obszaru historii filologii klasycznej 1 historii filozofii, gdyz to na
przecigciu tych dwu obszaréw znajduje si¢ historia historiografii filozofii
greckiej, ze szczegolnym uwzglednieniem historii badan nad dialogami
i filozofiq Platona. Zakres chronologiczny niniejszej pracy obejmuje druga
polowe XIX w. i przetom wiekow XIX 1 XX, z tego bowiem okresu po-
chodzi analizowana ponizej korespondencja i w tym tez okresie powsta-
waly dyskutowane w tej korespondenciji prace dotyczace tekstéw Platona.

Warto poswiecic¢ kilka uwag celowosci badania korespondencii mie-
dzy naukowcami, nie ulega bowiem watpliwosci, ze podstawowym
materiatem Zrédtowym do historii nauk humanistycznych sq dzieta dru-
kowane badz pozostawione w rekopisach czy maszynopisach: monogra-
fie, artykuly czy skrypty, w ktérych uczeni wypowiadaja 1 argumentuja
swoje poglady. Biorac jednak pod uwagg trywialny fakt, ze nauke tworza
ludzie, niepozbawieni osobistych preferencii czy politycznych, narodo-
wych animozji, wydaje sie, ze osobiste, pozornie pozanaukowe sympatie
1 antypatie nie pozostaja bez wplywu na kariery jednych badZ porazki
innych, na cytowanie jednych i zapomnienie innych, ale takze na roz-
woj badan naukowych czy na formulowanie naukowych wnioskow —
szczegblnie w dziedzinach majacych tradycyjnie silne uwarunkowania
swiatopogladowe, a do takich nalezy filozofia. Wiele z owych osobistych
1 $wiatopogladowych uwarunkowan zostalo przez uczonych utrwalo-
ne w pamigtnikach, dziennikach czy w korespondencji, w ktérej — co
istotne — znajduje si¢ takze sporo tresci naukowych, polemik i dyskusj,
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niekiedy wyrazanych znacznie dosadniej niz miato to miejsce w pracach
udostepnionych drukiem.

Moze si¢ wydawad, ze badanie materialéw Zrédtowych tego typu,
ktorych bezposredniego celu nie stanowito udostepnienie wynikéw ba-
dan naukowych, jest aktywnoscia drugorzedna historyka nauki, pod-
porzadkowang badaniom dziel naukowych, gdyz — o ile mozna badac
histori¢ nauki jedynie w oparciu o dzieta opublikowane — skupienie si¢
na samej korespondencji, bez uwzglednienia dziet drukowanych, jest
niemozliwe. Z kilku wzgledéw jednak badania nad archiwaliami na-
ukowcow maja szczegdlne znaczenie, gdyz rozszerzaja baze zroédlowa,
niekiedy zawieraja tez materialy naukowe niemajace swych odpowied-
nikéw w pracach drukowanych, a ponadto, nawet jesli petnia one wo-
bec prac drukowanych jedynie role drugorzedna, uzupelniajaca, to bez
zapoznania si¢ z nimi obraz rozwoju nauki bylby z pewnoscia niepel-
ny, a przez to moglby by¢ falszywy.

Z powyzszych wzgledow artykul niniejszy nie pretenduje do zaje-
cia miejsca wsrod syntetycznych opracowan historii nauki, ale moze si¢
okaza¢ niezbednym uzupelnieniem dla takich wlasnie syntetycznych
opracowan dotyczacych historii historiografii filozofii greckiej. Ma on
charakter rudymentarny, zrédtoznawczy, opisuje bowiem zbiér materia-
téw korespondencyjnych, ktérych adresatem byl wazny szkocki badacz
Platona, zas grono nadawcow stanowili czotowi znawecy filologii greckiej
z niemieckiego i angielskiego obszaru jezykowego, a takze jeden Polak.
W swoich listach wypowiadali si¢ oni na temat wlasnych i cudzych ba-
dan, ich poziomu, a takze nie szczedzili uwag personalnych.

Na zakoficzenie tego krétkiego wstepu dodajmy jeszcze kilka uwag
upamigtniajacych badania nad korespondencija filozoféw, ktére byly
przez dekady prowadzone przez Ryszarda Jadczaka, jednego z najwaz-
niejszych historykéw filozoficznej szkoly Iwowsko-warszawskiej. Jan
Woleniski wspominal wlasne badania nad szkola nastgpujaco:

jawila mi si¢ jako nader spdjna i zintegrowana formacja
intelektualna. Listy i inne archiwalia opracowane przez
Ryszarda wskazuja, ze byla ona w istocie rzeczy znacz-
nie bardziej zrdéznicowana niz to przejawia si¢ w rzeczach
opublikowanych przez jej przedstawicieli za zycia. Olbrzy-
miq zastuga Ryszarda jest ukazanie Zycia Szkoly Lwowsko-
-Warszawskiej niejako od ,,kuchni”, podczas gdy inni |...]
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zajmowali si¢ ,,salonem”. Kazdy wie, Ze ,,salonowcem” by¢
znacznie latwiej niz ,,kucharzem™".

Wiele w tych stowach stusznosci dotyczacej r6znych metodologii ba-
dan historycznofilozoficznych i réznych materialow zrodlowych, w ja-
kich znajduja one oparcie. Prawda jest, ze odmienny widok domostwa
przedstawia si¢ z ,,salonu” z bibliotekq niz z zawartej w korespondencji
,»kuchni”, w ktorej niekiedy pojawiaja si¢ nawet tresci godne ,,magla”,
ale niewatpliwy pozostaje fakt, ze perspektywa ,,salonu” musi zosta¢
uzupeltniona przez ,,kuchnig¢”.

2. Lewis Campbell i jego prace nad Platonem

Adresatem zbioru korespondencji, ktory jest materialna podstawa ni-
niejszego artykulu, byl Lewis Campbell (1830—-1908), filolog klasyczny
zajmujacy si¢ gléwnie literatura grecka, ktory w srodowisku historykow
filozofii starozytnej zastynal jako wydawca kilku dialogéw Platona, jako
badacz ich jezyka, stylu pisarskiego, stownictwa, na podstawie ktérego
wyprowadzal historycznofilozoficzne konkluzje, a takze jako populary-
zator Platona, filozofii i kultury greckiej®.

Campbell przyszed! na $wiat w starej szkockiej rodzinie, byl wy-
chowywany przez ojczyma, a edukacj¢ odebral w Edinburgh Acade-
my, prywatnej szkole dla chtopcow (istniejacej od 1822 r. do dzis, ale
juz koedukacyjnej), w ktérej kladziono nacisk na wyksztalcenie kla-
syczne, zwlaszcza na greke, aby stworzy¢ konkurencje dla innych szkoét
o tym profilu w Anglii i zwickszy¢ niejako zasieg oddzialywania klasycz-
nego modelu wyksztalcenia. Kolega ze szkolnej tawy Campbella byt
James Clerk Maxwell (1831-1879), a Campbell — co nie jest bez zna-
czenia w kontekscie jego badan statystycznych nad jezykiem Platona —
byl w pézniejszych latach dumny, Ze zwyciezyl w szkolnym konkursie
matematycznym i pokonal Maxwella. Edukacje klasyczna kontynuowat
na uniwersytecie w Glasgow, a nastepnie przeniost sie do Oxfordu,
gdzie spotkal Benjamina Jowetta (1817-1893), ktory wywarl na zycie

' Wolenski 1999.

> Dane biograficzne Campbella przytoczone zostaly tutaj w wigkszosci za: Craik
1996. Ten artykul to prawdopodobnie wciaz najpetniejsze calosciowe przedstawienie
postaci i badaii Campbella.
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Campbella najwigkszy wplyw nie tylko w dziedzinie badan naukowych.
Studia ukofczyl z wyrdznieniem (first-class honors) w 1856 r., dwa lata
pozniej si¢ ozenil, przez piec lat petnil postuge w kosciele anglikan-
skim (jako deacon, priest, vicar), az w 1863 r. zostal powolany na stanowi-
sko profesora w uniwersytecie St Andrews, co nastapito w uznaniu jego
wydania Platonskiego Teajteta. Tam Campbell pracowal przez trzy de-
kady i byl to niezwykle tworczy okres jego zycia, zwlaszcza w dziedzi-
nie badan Platonskich. Z St Andrews rozstal si¢ dopiero w 1892 r. po
cigzkiej 1 dlugiej chorobie. Do nadszarpnigcia jego zdrowia przyczynila
si¢ zapewne trudna sytuacja uniwersytetu wynikajaca z malej liczby stu-
dentéw i przeprowadzane wskutek tego — nie bez taré — reformy, majace
na celu m.in. ograniczenie nauczania jezykéw klasycznych, a zwlasz-
cza greki, dla ktérej przewidywano jedynie role fakultatywna, nad czym
Campbell ubolewal i czemu probowal przeciwdziala¢. Podczas swojej
kariery akademickiej otrzymal honorowe tytuly uniwersytetow w Glas-
gow, jako swoiste zados¢uczynienie za odrzucenie jego kandydatury na
katedre jezyka greckiego, oraz w Oxfordzie.

Opracowywal takze spuscizny 1 biografie swoich przyjaciot, Maxwel-
la i Jowetta, w pismach wydanych i prywatnych listach wyrazal tendencje
ckumeniczne, liberalne w o$wiacie, byt zwolennikiem wspierania eduka-
¢ji kobiet, angazowal si¢ w organizacje szkot dla dziewczat, przejawiat
takze talenty aktorskie, biorac udzial w przedstawieniach amatorskich
teatrow. Jak przypuszcza Elizabeth Craik, do pewnego zlekcewazenia
osoby i dorobku Campbella, by¢ moze, przyczynila si¢ jego osobowos¢
1 sposob pisania. Nie podazal bowiem za kapry$nymi akademickimi mo-
dami, dla jednych byl za malo tradycyjny, dla innych — az nadto. Roz-
praszal swoj talent 1 energi¢c na szereg przedsiewzie¢ organizacyjnych,
emancypacyjnych czy okolonaukowych, zamiast skupic¢ si¢ np. tylko na
Sofoklesie i Platonie. Cho¢ niekiedy podnoszono emocjonalnosé¢ i nerwo-
wos¢ jego charakteru, to w postepowaniu z ludzmi przejawial skromnos¢,
nie dazyl do zaspokojenia wlasnej ambicji, wynoszac osiggnigcia innych
ponad wlasne. Jesli polemizowal z innymi uczonymi, to zawsze uprzejmie,
rozwazajac ich racje, wlasne za$ spostrzezenia i wnioski — uwazane przez
czytelnikdw jego prac za istotne czy wrecz przelomowe — sam formu-
towal skromnie, niejako na marginesie wywodu’. Jak okreslit to George

* Craik 1996, s. 85-86.

346 T Mroz SHS 17 (2018) | DOI: 10.4467/2543702XSHS.18.012.9332



Nauka bez granic | g_ﬁmd_'a
istoriae
cientiarum

Santayana (1863—1952), swoja teori¢ dotyczaca stylu Platona i chronolo-
gii dialogéw Campbell ,,zagrzebal” we wstepie do Sofisty i Polityka, wy-
razil ja ledwie ,,akademickim szeptem™*.

Campbell zmart 25 pazdziernika 1908 nad LLago Maggiore, podczas
drogi powrotnej z Oxfordu do swojego domu w Alassio, gdzie od wie-
lu lat spedzat zimy. Pochowany zostal w Locarno.

Za najwazniejsze naukowe osiggni¢cia Campbella, précz prac nad
tekstami Platona, uwaza si¢ jego badania nad grecka tragedia, zwlaszcza
nad Sofoklesem, ktorego dzieta wydawal, ktérego jezyk badal, intere-
sowal si¢ rowniez tradycja tekstu i problemami zwiazanymi z wysta-
wianiem antycznej tragedii na scenie. Zajmowal si¢ tez tlumaczeniem
Sofoklesa, Ajschylosa, poréwnywal Grekow i Szekspira. Jego przekta-
dy Eurypidesa zyskiwaly popularnos$¢ na scenie teatralnej.

7 perspektywy historii filozofii najwazniejsze sq jednak prace Cam-
pbella nad dialogami Platona. Rozpoczynaly je opatrzone obszerny-
mi wstepami wydania Tegjteta oraz w jednym tomie Sofisty i Polityka.
W tej ostatniej ksiazce znalazly si¢ rozwazania statystycznojezykowe
dotyczace chronologii dialogéw Platona ustalanej na podstawie stoso-
wanego przezen stownictwa i neologizmow. Ze zmienionym wstepem
ukazalo si¢ nastepnie drugie wydanie Tegjreta’. Badania nad jezykiem
Platoniskim iich chronologiczne konkluzje byly kontynuowane, uscisla-
ne i przede wszystkim popularyzowane przez Campbella w wielu p6z-
niejszych artykulach” oraz w recenzjach i oméwieniach ksiazek innych
badaczy, np. Waltera Patera (1839-1894)%, Constantina Rittera (1859—
1936)° czy Wincentego Lutostawskiego (1863—1954)".

Nie bez znaczenia dla popularyzacji badan nad Platonem w ogole
i takze wlasnych w tym wzgledzie wnioskéw byl cieszacy si¢ poczytno-
$cig artykul Campbella w Encyclopeedia Britannica. Szkocki filolog rozpo-
czal wspolprace z tym monumentalnym wydawnictwem od wydania IX'.

* Santayana 1902, ss. 57-58.

> Campbell 1861; 1867.

¢ Campbell 1883.

7 Campbell 1889; 1889a; 1896.
¢ Campbell 1893a.

? Campbell 1889b.

10 Campbell 1893b; 1897; 1898.
" Campbell 1885.
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Jego obszerny artykul o Platonie traktowano nie tyle jako encyklo-
pedyczna notg, ile jako autonomiczny tekst wprowadzajacy w niemal
wszystkie aspekty mysli Platona, omawiajacy jego zycie, calo§¢ doktry-
ny 1 poszczegodlne dzieta.

Campbell doprowadzit tez do kofica pomnikowe trzytomowe wyda-
nie Paistwa Platona'?. W tomie pierwszym znalaz! si¢ sam tekst dialogu;
w drugim zawarto eseje, na ktére ztozylo si¢ okoto 30 stron nieukon-
czonych tekstow autorstwa Jowetta, pozostala zas czes¢ tomu wypel-
nily prace Campbella: o strukturze dialogu i jego relacji do reszty dziet
Platona; o cechach dialogow poznych: Sofisty, Polityka, Fileba; o dziejach
tekstu Pasistwa; o manuskryptach; w ogdle o jezyku Platona. W tomie
trzecim pomieszczono przypisy do tekstu Platona. Dodatkowo, w kil-
ka lat p6zniej Campbell opublikowal ksigzke przyblizajaca tresci filo-
zoficzne 1 polityczne, spoleczne 1 etyczne Platoniskiego Pasistwa, ktore;
adresatem byla juz szersza publiczno$¢®.

Zbiér korespondencji, ktory jest podstawa niniejszego tekstu, prze-
szedl skomplikowana droge od jej adresata i zostal bibliotece Peterho-
use podarowany przez Frances Dunn, cérk¢ Thomasa Williama Dunna
(1837-1930), czlonka Peterhouse. Dunn otrzymala te listy od Campbel-
la'*. Na zbi6r sktada si¢ niemal setka listow, w wigkszosci pisanych w je-
zyku angielskim, ale takze po niemiecku, od biblistéw, poetéw, filologow,
bibliotekarzy, politykow, filozoféw, teologdw, ttumaczy, archeologdw,
matematykow, dziennikarzy, Wérdd korespondentéw znalazlo si¢ grono
badaczy Platona i filozoféw. W kolejnosci chronologicznej, od najstar-
szego zachowanego w tym zbiorze listu, sa to nastepujacy korespon-
denci: James Martineau (1805-1900) — 4 krétkie 1 niewyrazne listy z lat
1883-1892; William Hepworth Thompson (1810-1886) — 7 listow z lat
1863—1885; Paul Shorey (1857-1934) — 1 list z 1889 r.; Wincenty Luto-
stawski (1863-1954) — 15 obszernych listéw po niemiecku i angielsku
zlat 1892-1896"; Eduard Gottlob Zeller (1814-1908) — 2 obszerne listy

12 Campbell 1894a.

3 Campbell 1902.

' Peterhouse Library, Cambridge. Letters to Canipbell bequeathed as a collection to Miss
Frances Dunn, with a few other papers (dalej: Campbell) 93.

* Relacje miedzy Campbellem a Lutostawskim zostaly przedstawione w: Mréz
2018.
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z lat 1894 1 1897; Franz Susemihl (1826-1901) — 1 dlugi list z 1897 1.
Ulrich von Wilamowitz-Moellendorff (1848-1931) — 2 bardzo trud-
ne do odczytania listy'’; Theodor Gomperz (1832-1912) — 2 pisane po
angielsku listy z 1907 r. Ponizej zostanie skrotowo omoéwiona ta kore-
spondencja z podzialem na poszczegdlnych nadawcow. Celem niniej-
szego artykutu nie jest edycja omawianego zbioru korespondencji, nie
byloby to bowiem mozliwe w ramach jednego, krétkiego tekstu. Prace
nad artykulami stanowiacymi edycje listoéw poszczegolnych korespon-
dentéw 1 komentarze do nich trwaja, gdyz listy od kilku przynajmniej
z wyzej wymienionych badaczy zastuguja na osobne, gruntowne opra-
cowanie. Autor ma nadziej¢ niebawem doprowadzi¢ je do konca. Wy-
daje si¢ jednak, Ze ta cz¢s¢ korespondencii do Campbella, ktéra dotyczy
studiow nad Platonem, zastuguje na zaprezentowane nizej calosciowe,
cho¢ skrétowe, omdwienie.

3. James Martineau

Martineau przez wiele lat nauczal jako profesor w Manchester New
College, byl przede wszystkim myslicielem religijnym, teologiem.
W jednym z listow dzickowal Campbellowi za przestany artykul o Pla-
tonie z Encyklopedii Britannica, na ktérego przestudiowanie bardzo liczyl,
ale niestety nie mogl si¢ z nim zapoznaé natychmiast, gdyz przygotowy-
wal wlasnie nowe, drugie wydanie swojej ksiazki Types of Ethical Theory
(Oxford 1886). Co ciekawe, pierwszy, obszerny rozdzial tej ksigzki do-
tyczy Platona i zostal on przez Campbella uznany za dos¢ latwy i przy-
jemny w lekturze, cho¢ Martineau przyznawal, Ze nic z jego tworczosci
na temat Platona zapewne nie moglo si¢ okaza¢ dla Campbella niezna-
ne czy odkrywcze'’.

' Niestety, autorowi nie udato si¢ odeczytaé¢ listéw Wilamowitza. Dotyczyly one,
przynajmniej czeSciowo, zagadnient Platoniskich i sprawy publikacji nowego leksykonu
Platoniskiego.

"7 Campbell 49 (1 IX 1885). Ze wzgledu na odejscie przez Redakcje Studia Historiae
Scientiarnm od tradycyjnego zapisu bibliograficznego, odnosniki do poszczegdlnych
listéw z omawianej korespondenciji beda mialy forme zalecana przez Peterhouse Lib-
rary, z dodaniem dat listow w nawiasie.
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4. William Hepworth Thompson

Thompson byl profesorem greki w Cambridge, wérdd jego prac znajduja
si¢ takze wydania dialogéw Platona, Fajdrosa (Llondon 1868) zaopatrzone-
go w bogate przypisy i eseje, oraz Gorgiasza (London 1871), ktory précz
przypisow zawiera takze opracowanie fragmentéw tytulowego bohatera
tego dialogu, sofisty, Gorgiasza z Leontinoi. W pierwszym z zachowanych
listow Thompson dzigkowal Campbellowi za przestanie mu wydania Tea/-
teta z 1861 1., ktore juz znal, jednak odmowil napisania listu polecajacego
kandydature Campbella na katedre greki w St Andrews, gdyz wczesniej
juz zgodzil si¢ napisac taki list dla innego kandydata, dla jednego ze swo-
ich bylych uczniéw'®. Ostatecznie jednak katedre objal Campbell, reko-
mendowany m.in. przez swojego dawnego nauczyciela, Jowetta”.
Dekade pozniejsze kolejne dwa listy Thompsona sa $wiadectwem jego
dyskusji z Campbellem na temat Platona, jakkolwiek wymiana zdan doty-
czyla nie tyle filozofii Platona, ile drobnych rozbieznosci migdzy uczony-
mi w kwestii lekcji kilku /ocz z dialogdw Fileb, Polityk 1 Timajos. Thompson,
doceniajac wagg sugestii Campbella, nie wszystkie jednak bezkrytycznie
akceptowal, przychylal si¢ jednak na przyklad do wyboru dokonanego
przy wydaniu Polityka (306e: €v toic mtevavtiog Yéveau), ktory zasad-
niczo nie byl nowatorski ani kontrowersyjny”. Thompson, deklarujac
che¢ ponownej lektury tego dialogu, mial nadzieje¢ uczyni¢ to wlasnie
z pomoca wydania Campbella®’. W ostatnim z listéw Thompson skla-
dal Campbellowi podzigkowania za przestana odbitke artykutu o Pla-
tonie z Encyklopedii Britannica, z ktérego przeczytaniem mial trudnosci
z powodu malego rozmiaru czcionki i ostabionego z wickiem wzroku®.

'® Campbell 70 (11 VII 1863).

1 Craik 1996, ss. 81-82.

2 Campbell 71 (25 VIII 1874). Tekst w wydaniu Campbella nie odbiega od lekcij,
ktére mozna znalez¢ w waznych wydaniach wezesniejszych (np. w wydaniu 1. Bek-
kera), zawiera jedynie w przypisie opatrzonsa znakiem zapytania koniekture (¢v Taic
vrevavtiaug yevéoeot), ktéra zmienilaby sens tekstu o tyle, ze zamiast stowa yévog
(rodzaj) znalazloby si¢ slowo yéveois (powstawanie). Wymowa filozoficzna tej partii
tekstu pozostataby jednak zasadniczo bez zmian, gdyz dyskutowane sa w nim dwa
rodzaje dzialania czy powstawania (por. 307a), z ktorych jeden jest okreslany jako
szybki i zdecydowany, mezny, a drugi jako spokojny i rozwazny; rozwaga za$ i mestwo
rozpatrywane sa jako czesci dzielnosci.

! Campbell 72 (13 X 1874).

2 Campbell 76 (25 VIII 1885).
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5. Paul Shorey

Shorey, najbardziej wowczas znany amerykanski badacz Platona, kto-
ry doktorat z filozofii Platona obronil w Monachium w 1885 r., w je-
dynym zachowanym liScie dzickowal Campbellowi za pochwaly, ktore
ten wyrazil pod adresem artykulu Amerykanina®. Wyrazy uznania byly
tym przyjemniejsze, ze przed laty Shorey — jak przyznawal — wiele sko-
rzystal z prac Campbella. Odwzajemnil rowniez uprzejmosé, donoszac
Campbellowi, ze odkad ukazal si¢ jego artykul w Encyklopedii Britanni-
ca, zwykl odtad poleca¢ go studentom jako najlepsze znane mu cato-
sciowe opracowanie Platona, deklarowal rowniez, ze zawsze bedzie je
uwzglednial w kazdym ogdlnym studium Platona swojego autorstwa®.

6. Wincenty Lutostawski

W 1892 r., z ktérego pochodzi pierwszy list do Campbella, Lutostaw-
ski pracowal na Uniwersytecie w Kazaniu i rozwijal szeroko zakrojone
plany badan nad Platonem. Pierwsze listy Lutostawskiego do Campbel-
la byly pisane po niemiecku, jedynie otwierajace i zamykajace je zdania
Polak formulowal w jezyku angielskim. W miare jak jego znajomos¢
angielskiego rosla, w kolejnych listach niektére ze zdan skladaja sig
z czg$ci w obu jezykach®, natomiast w listach ostatnich udzial jezy-
ka niemieckiego jest ograniczony zaledwie do wtraconych fraz. Mto-
dy polski uczony, piszac pierwszy, obszerny list do Campbella, byl mu,
rzecz jasna, zupelnie nieznana osoba, nic wiec dziwnego, ze postano-
wil dos¢ obszernie przedstawic siebie i swoja sytuacje. List rozpoczal
od wyrazenia gérnolotnych pochwal i entuzjazmu pod adresem pio-
nierskich badan Campbella nad chronologia dialogow, podkreslit takze
swoje zdziwienie i oburzenie faktem, ze Niemcy nie znaja jego wstepu
do wydania Sofisty 1 Polityka z 1867 r. Uwaga ta dotyczyla takze Zellera,

# Najprawdopodobniej przedmiotem korespondencji byt artykut Shoreya (1888),
o tytule zanadto ambitnym, gdyz mial on w zamierzeniu stanowi¢ jedynie dyskusje
nad wydaniem Timajosa przez R.D. Archer-Hinda i nad seria artykuléw H. Jacksona.

* Campbell 64 (121 1889).

» Np.: ,,I am now in Poland, about 2000 kilom. from Kazan, and I must return
there in February, um meinen vierjahrigen Cursus der Psychologie zum Abschluss zu
bringen”, Campbell 35 (29 XII 1892).
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ktory zdawal sig znac i cytowac wszystko. Lutostawski uznal to za razaca
niesprawiedliwo$¢, ktora zamierzal Campbellowi wynagrodzic i wsze-
dzie podkresla¢ zastugi Szkota. Polak zalil si¢ na swojq trudng sytuacije
w Kazaniu, na brak dostepu do literatury, pytat o zapowiadane wyda-
nie Paristwa, prosil takze o odbitki artykutow Campbella. Przepraszat za
swoje prosby i pytania, wyrazone juz w pierwszym liscie, ale w Kazaniu
nie mial z kim o Platonie dyskutowaé. Swiadomos¢ tego jednak, ze dale-
ko w Anglii i USA Zyjq ludzie, ktérzy kochaja 1 znaja Platona, stanowila
dla niego wielkq pocieche. Przepraszal tez za pisanie po niemiecku, co
wynikalo z braku mozliwosci ¢wiczenia angielszczyzny, prosit jednak-
ze o odpowiedz po angielsku i dodatkowo przestal swoje trzy prace™.

Dalszy rozwoj korespondencii z Campbellem wskazuje, ze Lutostaw-
ski zrobil na nim bardzo dobre wrazenie — mlodego, rzutkiego, kompe-
tentnego badacza w trudnym polozeniu. Nie bez znaczenia byt zapewne
fakt komplementowania przez Lutostawskiego prac Campbella i dekla-
racje dotyczace planéw rozpowszechniania informacii o dzietach Szko-
ta”’. W kolejnym liscie Polak protestowal przeciwko uznawaniu go za
Rosjanina. Taki musial zapewne by¢ wniosek Campbella na podstawie
miejsca nadania listow. Rosjanie, wedlug Lutostawskiego, w ogole mato
zajmowali si¢ Platonem. Pisal o tym, jakie wrazenie zrobilo na nim od-
krycie prac Campbella, Ze nie ceni juz Niemcow, ze postanowil zwro-
ci¢ si¢ ku nauce angielskiej, gdyz to Campbell rzucil nowe §wiatto na
badania nad chronologia dialogow, a byl ignorowany przez Niemcow,
ktorzy o wiele pézniej podazali w tym samym kierunku. Zamierzal wy-
$miac t¢ ignorancje niemieckich uczonych tak, jak ona na to zastugiwala.
Zwracal si¢ do Campbella jako do ,,hochverehrter Meister” i stwierdzal,
ze kiedy w XX w. chronologia dialogéw zostanie ostatecznie ustalona,

% Campbell 33 (3 XI 1892). Procz dwodch artykutéw w . polskim Campbell otrzy-
mal od Lutostawskiego takze jego rozprawe (Lutostawski 1888). Ten list od Lutostaw-
skiego byl przez Campbella rozsytany do wiadomosci jego przyjaciotom. Swiadczy
o tym list od Martineau, zachowany w zbiorach Uniwersytetu St Andrews, w ktorym
wyrazal on osobista rado$¢ i satysfakcje, ze kto§ wreszcie postanowil umiesci¢ Cam-
pbella na naleznym mu piedestale; martwil si¢ réwniez smutnym stanem badan Platon-
skich na kontynencie (University of St Andrews, Special Collections, ms 36937/35).

7T Przywolujac ten pierwszy list Lutostawskiego po kilku latach, Campbell podkre-
§lat entuzjazm i energic nadawecy listu, a takze — nieco juz whrew faktom — jego dobra
angielszczyzne (Campbell 1897, s. 40).
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wowcezas kazdy bedzie mial §wiadomos¢, ze Campbell byt pierwszym,
ktory rozpoznal wlasciwa metode. Lutostawski podawal Campbellowi
kilka hipotez dotyczacych relatywnej chronologii Kratylosa, Uczty, Fedona,
Pajistwa, Teajteta 1 Fajdrosa, nie mogac zdecydowac, ktéry z tych dwoch
ostatnich powstal wczedniej. Zgadzal si¢ natomiast z Campbellem,
wbrew stanowisku Zellera, co do niemozliwosci przyjecia pierwszen-
stwa Fileba w stosunku do Pasistwa, nie znajdowal réwniez argumentow
pozwalajacych na ustalenie chronologii dialogéw wczesnych. Lutostaw-
ski dzickowal za propozycje przestania mu artykutu Campbella z En-
cyklopedii Britannica, ktorego inna droga nie moglby uzyskac. Zdawat
sprawe z planéw publikacji po niemiecku pracy o logice Platona i pla-
nowal spotkanie z Campbellem w Londynie w pazdzierniku 1893 r.*

Wymiana listéw mi¢dzy oboma badaczami Platona byla dos¢ szyb-
ka. Campbell wysylal Lutostawskiemu teksty, o ktore ten prosit, a Polak
relacjonowal swoj radosny wyjazd z Kazania na roczny urlop, uwazajac
Rosje za ziemi¢ barbarzyficow; pisal, ze nigdzie nie czul si¢ tak dobrze,
tak u siebie, jak w Londynie. Tam bowiem mogl skorzystac z potrzeb-
nych mu prac naukowych. Coraz bardziej przelamywal si¢ do pisania
po angielsku. Jego ocena Rosji byla uzasadniona niskim stanem edukacji
i ciagla grozba zsylki na Sybir. Przepraszajac po raz kolejny za niemoz-
nos¢ napisania catego listu po angielsku, usprawiedliwial sig, ze duzo
po angielsku czyta, lecz to nie wystarcza do dobrego pisania. Mial na-
dzieje, ze po dluzszym pobycie w Anglii opanuje ten prawdziwie $wia-
towy, miedzynarodowy jezyk, ktory jest wart tego, aby doskonale poznat
go kazdy filozof”.

Kolejne listy z 1893 r. §wiadcza juz o dalszych postepach prac Luto-
stawskiego nad Platonem, co przekladato si¢ na postepy w upowszech-
nianiu badan Campbella, gdyz jego nazwisko mialo si¢ znaleZ¢ niemal
na kazdej stronie tych rozpraw Polaka, ktore dotyczyly chronologii dia-
logéw. Uwazal on bowiem, Ze od czasu opublikowania wynikéw Cam-
pbella nic godnego uwagi na tym polu si¢ nie wydarzylo, a wszyscy
pozniejsi badacze powtarzali wnioski Campbella na temat chronolo-
gii grupy poznej dialogdw, jednakze Zaden z nich Szkota nie cytowal.
O samym wydaniu dialogéw wspominal, co prawda, Martin Schanz

2 Campbell 34 (29 XI 1892).
2 Campbell 35 (29 XII 1892).
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(1842—1914), ale nie przywolywal wstepu, co Lutostawski uznal juz nie
tylko za zwykla ignorancja, ale raczej za niemiecka arogancje 1 kradziez
intelektualng. Niektorzy niemieccy uczeni, wsréd ktorych Lutostawski
wymienil Friedricha Ueberwega (1827-1871), przypuszczali co prawda,
ze Teajtet, Sofista i Polityk naleza do okresu poznego, ale nie zdotali tego
przekonujaco dowies¢. Polak deklarowal catkowita zgode z chronolo-
gicznymi wynikami Campbella, z wyjatkiem nieco wczesniejszej pozycji
Fedonay dzielit si¢ rowniez trudnosciami w probach datowania Kratylosa™.
By¢ moze wzmianka Lutoslawskiego o grozacej Polakom w Rosji
zsylce na Syberie sprawila, ze Campbell w liscie wspomnial o kuzynie
swego ojca, szkockim poecie Thomasie Campbellu (1777-1844), ktory
ze wspolczucia dla Polakéw, emigrantéw po powstaniu listopadowym,
zatozyl fundacje majaca na celu wspomaganie ich’. Lewis Campbell mu-
sial zapewne zadac pytanie o to, czy o Thomasie Campbellu si¢ w Polsce
pamigta, gdyz Lutostawski obiecal zapytac o to przyjaciot w Warszawie.
Zapewne wigc sam o poecie niewiele styszal, ale napisal po niemiecko-
-angielsku: ,,Ich sah sein Grab in the poets corner of the Westminster
Abbey”. Lutostawski informowal Campbella o planach podrozy ze swoja
rodzing do Anglii i Hiszpanii, a zwlaszcza o zamierzeniu pozostania na
dtuzej w Londynie w celu kontynuowania prac nad Platonem™.
Zachowana korespondencja po dwuletniej przerwie wskazuje, ze Lu-
tostawski i Campbell byli juz po osobistym spotkaniu, ktore miato miej-
sce najprawdopodobniej w Londynie. Campbell oferowat realng pomoc
w znalezieniu wydawcy dla ksiazki Polaka, o ktorej postanowione zo-
stalo ostatecznie, ze bedzie wydana po angielsku. Lutostawski wydawat
si¢ szczerze zdziwiony napomnieniami o potrzebie znalezienia wydaw-
cy, gdyz ksiazka nie byla jeszcze napisana. By¢ moze tez udawal naiw-
nos¢, gdy pisal, ze w swojej Smiesznej filozoficznej prostocie uwazal,
iz najwazniejszy jest dobry tekst. Relacjonowal tez swoje wnioski, ze
w dialogach Platona znajduje si¢ nie tylko poczatek wszelkiej logiki jako
kompleksu zagadnien formalno-logicznych, ale i teoriopoznawczych,
definiujacych relacje mysli i bytu. Weiaz rozwazal napisanie wielkie-
go dziela dla czytelnikoéw polskich, ktérzy niewiele dotychczas styszeli

% Campbell 36 (31 1893).
31 Zabieglik 2008, s. 39.
2 Campbell 37 (17 11893).
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o sporach o chronologie dialogéw czy o logice Platona, i dwustustro-
nicowej rozprawy dla odbiorcéw zachodnich, ktérych nie trzeba bylo
wprowadza¢ w problematyke. We wszystkich publikacjach zamierzal
potwierdzac stuszno$¢ kierunku badad wytyczonego przez Campbella®.

Prace Lutostawskiego postepowaly, nadal dopytywal Campbel-
la o szczegbly obliczen, pytal o wiarygodnos$¢ Leksykonn Platoriskiego
Friedricha Asta, w ktora watpil, podnosil zagadnienia terminologicz-
ne*. Pytal tez o dobre czasopisma i zapraszal Campbella do Hiszpanii,
ktorej uroki zachwalal®. Detaliczne wyliczenia, wskazujace na niewiel-
kie niekonsekwencje Campbella, zajmowaly kolejne karty listéw Luto-
stawskiego. Szkot nie zamierzal korzysta¢ z gosciny w Hiszpanii, nad
ktora przedkladal Wlochy, co skutkowalo ponowieniem zaproszenia
i zachwalaniem Alhambry i Sierra Nevada™.

Kolejne listy od Lutostawskiego z 1895 r. przynosza Campbello-
wi informacje o wizytach skladanych przez Polaka uczonym niemiec-
kim, ktérych przekonywal do blizszego zapoznania si¢ z nieznanym
im wstepem Campbella do wydania Sofisty, cho¢ samo wydanie bylo im
znane”’. Campbell musial wyrazaé zdziwienie ciaglymi staraniami Lu-
tostawskiego o zareklamowanie jego dawnej pracy, na co ten odpowia-
dal, przypominajac uczucie podziwu, jakiego doswiadczyl przy lekturze
tekstu Campbella. W kwestiach publikacji, Lutostawski zalit si¢ na ko-
nieczno$¢ skracania swojego tekstu do druku dla Akademii Umiejetno-
§ci*. Zamiast skracac niemieckie streszczenie na potrzeby Akademii,
Lutostawski postanowit je poszerzy¢ i wyda¢ osobno. Prace te dyskuto-
wal osobiscie z wieloma niemieckimi uczonymi, m.in. z Paulem Nator-
pem (1854-1924) i Hermannem Cohenem (1842-1918) w Marburgu,
z Wilamowitzem w Getyndze, z Susemihlem w Greifswaldzie. Nieste-
ty, Hermann Diels (1848-1922) w Berlinie nie znalazl czasu na rozmo-
we. Wszyscy — jak twierdzit Lutostawski w liscie — mieli go namawiac

* Campbell 38 (19 II 1895).

** Szto np. o termin péBodog i jego przeklad jako ,,Methode” badz ,,Gang der
Untersuchung”.

3 Campbell 39 (11 TIT 1895).

* Campbell 40 (22 III 1895).

" Lutostawski pisal: ,,I [...] found everywhere your Soph. on the shelves mit
unaufgeschnittenen Blittern” (Campbell 41 (8 VIII 1895)).

*# Lutostawski 1898.
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do szybkiej publikacji, a niektorzy uwazali tekst nawet za rewelacyjny,
mimo ze krytyczny, a nawet agresywny wobec Niemcéw. Poparcie byto
jednak realne i skuteczne, gdyz tekst ukazal si¢ niezwykle szybko™. Lu-
tostawski entuzjastycznie donosil Campbellowi, Zze niebawem wszyscy
ustysza, iz Sprachstatistik nie jest wynalazkiem niemieckim®’.

Campbell, wedlug Lutostawskiego, sam nie byl w pelni swiadom
wagi swych prac, z ktorych zdal sobie sprawe dopiero przy pisaniu re-
cenzji ksiazki Rittera*. Lutostawski uwazal, ze Campbell zakopal swe
odkrycie we wstepie do wydania dialogbw, co czynito go zasadniczo po-
dobnym do Sokratesa w Fajdrosie, ktory wyrazal mysl, ze wszelkie pisar-
stwo jest blahostka, Campbell za§ musial uwaza¢ kwesti¢ chronologii
dialogéw za niezbyt wazna*.

W korespondencji pojawia si¢ tez zagadnienie interpretacii teorii idei
u poznego Platona. Przywolujac badaczy angielskich, Lutostawski zga-
dzal si¢ z interpretacja ‘paradygmatyczna’. Campbell zapraszal go do
siebie, na co Polak odpowiedzial entuzjastycznie, deklarujac, ze jest in-
telektualnym synem Campbella, co by¢ moze robilo wrazenie na bez-
dzietnym filologu*. Kolejna karta pocztowa z Paryza zostata wyslana
do Campbella w tym samym dniu, w ktérym Lutostawski wyglosit dla
czlonkow Akademii Nauk Moralnych i Politycznych wyklad na temat
ustalania chronologii dialogdw, ktéry zostal nastepnie wydany drukiem
wraz z krotka dyskusja®.

Ostatni list Lutostawskiego zawiera plany nowego wydania I_eksykonu
Platoriskiego w miedzynarodowej kooperacji. Kierownictwo tego przed-
sigwzigcia mialby objac Ritter, a Campbell mialby si¢ znalez¢ w komite-
cie naukowym powolanym dla wykonania tej pracy. Mimo Ze planowano
pozostawienie nazwiska Asta, leksykon taki musiatby w gruncie rzeczy
stanowi¢ prace wykonana na nowo™.

¥ Lutostawski 1895/1896.

*° Campbell 42 (24 VIII 1895).

1 Campbell 1889b.

* Campbell 43 (8 IX 1895).

# Campbell 44 (5 1I 1896).

# Campbell 45 (19 I1I 1896).

# Campbell 46 (16 V 1896). Tekst ukazal si¢ jako: Lutostawski 1896.
“ Campbell 47 (26 V 1896).
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7. Eduard Zeller

Zeller byl teologiem i filozofem, co jednak istotne dla jego korespon-
dencji z Campbellem — jest uznawany za jednego z najwazniejszych, o ile
nie najwazniejszego dziewi¢tnastowiecznego historyka filozofii greckiej.
Jego kolosalnych rozmiaréw, §wietnie udokumentowane dzielo pt. Dze
Philosophie der Griechen in ibrer geschichtlichen Entwicklung jest wciaz przedru-
kowywanym i cennym zrédem informacii dla badaczy filozofii greckie;
ze wzgledu na jego rzeczowy charakter 1 zorientowanie faktograficzne,
jakkolwiek przywoluje si¢ je nie bez zastrzezen. Zeller poswigcit tez
sporo prac samemu Platonowi. Listy Zellera do Campbella pochodza
z okresu, kiedy juz po opuszczeniu Berlina i rezygnacji z pracy akade-
mickiej przeprowadzit si¢ do Stuttgartu, gdzie spedzil ostatnie lata zycia.
W pierwszym z dwoch zachowanych listow do Campbella Zeller do-
niést mu o otrzymaniu przesytki z drugim tomem wydania Pazistwa, za
ktory uprzejmie podzickowal. Zellerowi szczegdlnie do gustu przypadl
pierwszy z zawartych w nim tekstéw Campbella?’, jedyny, ktory zdotat
wowcezas przeczytaé. Uznanie Zellera zyskala zwlaszcza argumentacja
Campbella za jednolita kompozycja Platoniskiego dialogu i pisarska me-
toda pracy Platona. Nic dziwnego, bronigc bowiem jednosci Pasistwa,
Campbell przywolywal Zellera. Mimo pochwal, niemiecki uczony nie
mégl si¢ zgodzi¢ na pierwszedstwo chronologiczne Paristwa w stosun-
ku do Fileba, tym bardziej ze Campbell w tym wzgledzie polemizowal
wprost z nim i ze Schleiermacherem. Zeller argumentowal w liscie, ze
rozwazania na temat dobra w Filebie wydawaly mu si¢ o wiele mniej fi-
lozoficznie zaawansowane, gdyz nie bylo w nim mowy o Dobru sa-
mym, a jedynie o najwyzszym dobru dla czlowieka. Wskazywal tez na
fragmenty z ks. VI Pasistwa, o ktérych sadzil, Zze stanowia odwolanie do
wezesniejszej dyskusji z Fileba. Zakonczyl list stwierdzeniem, ze proble-
mu tego nie da si¢ wyjasni¢ w kilku stowach*.

Do drugiego z zachowanych listow Zeller dotaczyl najnowszy ze-
szyt Archiv fiir Geschichte der Philosophie z wlasnym artykulem, stanowig-
cym w istocie przeglad literatury i zawierajacym analizy dwoch tekstow
Campbella, w ktérych ten badal wlasciwosci jezyka Platonskiego

47 Campbell 1894b.
# Campbell 85 (20 XII 1894).
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Sofisty i jego zwiazki z Pasistwem i Prawami®. Zeller usprawiedliwial sie
wiekiem 1 staboscia wzroku, ktére nie pozwolily mu na zajecie si¢ sa-
memu tym zagadnieniem tak, jak to byloby konieczne. Na ile to jednak
byto mozliwe, §ledzit dyskusje z zainteresowaniem i staral si¢ upewnic,
ze jest ona prowadzona, zwlaszcza przez mlodszych kolegdw, z cala
dyscypling metody, a w szczegdlnosci, ze nie sq wyprowadzane przed-
wczesne wnioski. Zeller stusznie zwracal uwage, jak istotna pomoca
w badaniach nad wlasciwosciami jezyka Platona bylby nowy i komplet-
ny Lexzcon Platonicum. Filolog przypomnial, Ze przed laty zachecal do
podjecia tego zadania Rittera™, ale — niestety — na prézno. Ucieszyt sig
wigc, kiedy otrzymal informacje z St Andrews o planach dotyczacych
nowego leksykonu. Mial jedynie nadziej¢ na doczekanie realizacji tego
planu, uswiadamial sobie bowiem trudnosci, gdyz opracowanie Index
Aristotelicus zajeto Hermannowi Bonitzowi (1814-1888) dwadziescia lat.
Zasadniczo jednak najwazniejszym problemem bylo zagadnienie per-
sonalne — kto bylby sklonny i zdatny do podjecia tego zadania? Od od-
powiedzi na to pytanie, bardziej niz od czegokolwick innego, wedlug
Zellera, zalezaly widoki na sukces tego przedsiewzigcia. Przepraszajac
za bezposrednios¢, Zeller napisal, ze — podobnie jak inni — straci wszel-
ka wiare w sukces prac nad leksykonem, jesli tylko Lutostawski mialby
sie nim zaja¢ w calosci czy nawet w jakiej$ czescl. Przyczyny tej opinii
o Polaku i jego naukowych zdolnosciach Zeller planowal wyluszczy¢
w kolejnym zeszycie Archiv fiir Geschichte der Philosophie’'. Na nastepna
trudnos¢, by¢ moze przejsciowa, skladal si¢ jeszcze brak calosciowe-
go, jednolitego i oczyszczonego tekstu wydania dialogow Platona, ja-
kie bytoby niezbedne dla oparcia na nim opracowania leksykonu. Zeller
zastanawial si¢ rowniez, czy chwilowo nie byloby lepiej, gdyby zado-
woli¢ si¢ przedrukiem leksykonu Ast, poprawionego i uzupetnionego
przez jakiego$ mlodego filologa. Na takie dzieto prawdopodobnie uda-
toby si¢ znalez¢ wydawce w Anglii lub w Niemczech. Majac bowiem
wlasciwego czlowieka do tej pracy, powtorzyl Zeller, cala sytuacja wy-
gladalaby inaczej™.

¥ Zeller 1897, ss. 593-595.

0 Zeller uczynil to przy okazji recenzji ksiazki Rittera (Zeller 1889, s. 679).
31 Zeller 1898.

% Campbell 86 (5 VIII 1897).
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8. Franz Susemihl

Jedyny zachowany list Susemihla do Campbella otwiera deklaracja napi-
sania obiecanej recenzji, w ktorej zamierzal podkresla¢ duze znaczenie
prac Campbella, nie unikajac wyrazenia wlasnego, odmiennego punktu
widzenia. Rozwazajac kilka czasopism, do ktérych moglby wspomnia-
na recenzj¢ wystaé, Susemihl zdecydowat si¢ ostatecznie na Wochenschrift
fiir klassische Philologie. Niemiecki filolog dziwil si¢, ze wydawnictwo,
ktére publikowato przed dekadami Campbella edycje dialogéw Plato-
na, czyli Oxford University Press, nie zatroszczylo si¢ o ich dystrybu-
cje na kontynencie, a liczbe egzemplarzy autorskich, ktérych Campbell
otrzymal dziesig¢, uznal za nikczemna. W przypadku planéw opra-
cowania niemieckich edycji tych tekstow, Susemihl polecat Szkotowi
wydawnictwa Teubnera i Weidmanna, obiecywal takze napisanie listu
polecajacego.

Nastepnie jednak Susemihl przeszed! do dyskusji nad wynikami ba-
dan Campbella, a konkretnie nad chronologiczng pozycja Fajdrosa. Nie-
miec nie moégl si¢ zgodzi¢ na przyjecie jako faktu, ze Fajdros zostal
napisany po Pasistwie, a przynajmniej po jego pierwszych dziewieciu ksie-
gach, jak to wynikalo z pracochlonnych obliczen statystycznych. Su-
semihl mial bowiem generalne watpliwosci co do wynikéw statystyki
jezykowej. Znajdowal caly szereg innych przekonujacych powodow, ze
Fajdros zostal napisany w 393 r. p.n.e., jakkolwiek uwazal, ze zaden do-
wod w tym wzgledzie nie moze by¢ absolutnie przekonujacy, a argumen-
tom jednej strony zawsze bedzie mozna przedstawi¢ kontrargumenty
i trudno w tej dyskusji mowi¢ o bezstronnosci ktéregokolwiek z dys-
kutantow. Uwazal statystyke jezyka jedynie za pewna nowinke, odno-
szaca, chwilowe sukcesy, ale dalsza przysztosc, wedle Susemihla, miata
raczej przyznac racj¢ jemu. Uwazal on réwniez, ze niemozliwe bylo zad-
ne posrednie stanowisko: mozna ufac statystyce 1 akceptowac tylko to,
co si¢ z nig zgadza, albo przyjmowacé tylko te statystyczne argumenty,
ktore zgadzaja si¢ z innymi przyjetymi wezesniej pewnymi wnioskami.
Susemihl przygotowywal artykul o Fajdrosie, w ktorym zamierzal wy-
kaza¢, ze przyjecie 379 r. p.n.e. jako daty napisania tego dialogu rodzi

> Niewymienionym w korespondencji wprost przedmiotem recenzji miata by¢
ksiazka Lutostawskiego. Recenzja, w ktérej Susemihl rzeczywiscie podnosil zastugi
Campbella, ukazata si¢ w dwoch czesciach (Susemihl 1898).
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niemozliwe do przyjecia konsekwencje, nie mial jednak nadziei, aby mo-
gli si¢ nawzajem z Campbellem w tej kwestii przekona¢ do swoich racji.
Pomimo jednak Ze Susemihl zdecydowal si¢ ostatecznie na przesunie-
cie Sofisty do pozniejszego okresu tworczosci Platonskiej, nadal ocenial
zarzuty Zellera przeciwko takiemu datowaniu jako powazne i zasadne,
a nie wynikajace z uporu.

Na koniec listu Susemihl wrocil do zagadnien recenzji ksiazek i re-
cenzentow. Campbell najprawdopodobniej proponowal Gomperza i Na-
torpa. Susemihl uznal to za stuszne, dodajac, ze mimo iz od obu wiele
si¢ nauczyl, to nie stanowili dla niego autorytetow, a szczegdlnie nie byt
nim Gomperz, co do ktérego Susemihl uwazal, ze czg¢sto si¢ mylil. List
koficza zale na niska pensje, na konieczno$¢ finansowej pomocy krew-
nym, a takze na mala liczbg studentéw™.

9. Theodor Gomperz

Gomperz byt jedynym niemieckojezycznym korespondentem Campbel-
la, ktory pisal do niego po angielsku. Na pierwszej zachowanej karcie
dzickowal Campbellowi za przestanie mu korekty recenzji angielskie-
go przekladu jego trzytomowej pracy, ktora ukazala si¢ pt. Greek Thin-
kers, oraz pierwszej czeSci trzeciego tomu Griechische Denker™. Mimo ze
recenzja byta do$¢ obszerna, Gomperz wyrazal zal z powodu jej skré-
cenia. Byl dumny z pochwal Campbella, ale dzickowal tez za uwagi
krytyczne, z ktorych mial nadzieje skorzysta¢ w przysztych wydaniach
swej ksigzki®.

Drugg karte zajmuja podzigkowania Gomperza za przestany mu
numer wydrukowanego juz czasopisma z recenzja Campbella. Pisal
takze o problemach z opracowaniem Arystotelesa, a zwlaszcza tych
czesci, ktore mialy dotyczy¢ jego psychologii, teologii i astronomii.
Po ukoficzeniu tych trudnych rozdzialéw Gomperz mial nadzieje
przejs¢ do zagadnien latwiejszych, o ile rzeczywiscie mialyby si¢ taki-
mi okazaé, spodziewal si¢ bowiem probleméw ze skroceniem swoje-

go tekstu do publikacji’’.

% Campbell 68 (18 X 1897).
% Campbell 1906-1907.

% Campbell 13 (10 11907).
57 Campbell 14 (18 11907).
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10. Zakoniczenie

Charakter niniejszego artykulu sprawia, ze sformulowanie syntetycznej
konkluzji napotyka trudnosci. Krétko méwiac, kilku czotowych znaw-
cow filozofii greckiej kierowalo korespondencje¢ do szkockiego bada-
cza Platona. Calo$c¢ zaprezentowanego materialu taczy jednak wspolny
mianownik w postaci problemoéw zwigzanych z dziedzictwem Platon-
skim 1 z badaniami nad dialogami. Szczegdlnie wazne okazalo si¢ dla ko-
respondentéw zagadnienie chronologii dialogow, rézne jej propozycje,
argumenty i metody jej ustalania, a takze sama mozliwos§¢ podania osta-
tecznej odpowiedzi na pytanie o kolejnos¢, w jakiej Platon pisal dialogi.

Martineau pisal do Campbella jako zyczliwy starszy kolega, stosu-
nek Zellera do szkockiego filologa byt réwniez Zyczliwy, ale z wyczu-
walng rezerwa, wynikajaca — procz innych réznic — z innego datowania
Fileba. Susemihl, kilka lat od Campbella starszy, wprost wyrazal niemoz-
nos¢ ich wzajemnego porozumienia w kwestii chronologii dialogow
Platona i metod ich badania. Nie przeszkodzilo mu to jednak stuzy¢
Campbellowi pomoca, zdawal sobie bowiem sprawe, ze chyba nic nie
wspomaga studiow nad Platonem tak, jak dyskusja i wymiana argumen-
tow. Gomperz, bedacy niemal réwiesnikiem Campbella, traktowal go
jako autorytet i cieszyl si¢ z dobrej opinii Szkota o jego dziele. Mtodsi
odent o pokolenie Shorey i1 Lutostawski odnosili si¢ do prac Campbella
z szacunkiem, polecali je i cytowali, jakkolwiek Amerykanin mial inne
poglady na metody badan dialogdw. Osobne miejsce zajmuje zbior li-
stow Lutostawskiego, ktory wprost deklarowal podziw dla Campbella,
a swojg aktywnoscia, podrézami, spotkaniami, referatami i publikacjami
walnie przyczynil si¢ do rozpropagowania informacji o zapomnianych
badaniach Szkota, co ostatecznie stalo si¢ takze przyczyna powstania
oméwionych tu pokrotee listéw niemieckich uczonych.

Nawiazujac do przytoczonego we wprowadzeniu podzialu mate-
riatéw zrédlowych na ,salonowe” 1, kuchenne”, trzeba stwierdzié, ze
owa kuchnia badan nad Platonem i chronologia jego dialogéw na prze-
tomie XIX i XX w. prezentuje si¢ nadzwyczaj bogato. Nadawcy listow
oceniajg publikacje adresata zazwyczaj przynajmniej przychylnie, w naj-
gorszym razie jako konsekwentnie realizujace blednie przyjete zaloze-
nia (Susemihl), w najlepszym — jako naukowe objawienia nieslusznie
lekcewazone przez dekady (Lutostawski), niekiedy — jako godne pole-
cenia... dla studentow (Shorey). Jesli zas idzie o oceny dziel autorow
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trzecich, to krytyka bywala o wiele ostrzejsza (Zeller o Lutoslawskim
1 vice versa). Oceny te jednak rzadko dotycza tylko samych dziel, sa bo-
wiem nierozerwalnie zwiazane z uwagami na temat osobowosci ich au-
toréw, niepodejmowania przez nich waznych zadan (Zeller o Ritterze)
czy ich niezdatnosci do pracy naukowej (Zeller o Lutostawskim), ich
narodowych wad (Lutostawski o arogancji szeregu badaczy niemiec-
kich), lub wyrazaja niezbyt wysoka opini¢ nadawcow o autorytecie ich
kolegoéw (Susemihl o Natorpie i Gomperzu). Mimo tych animozji, ma-
jacych oczywiste pozanaukowe zrédla, badaczom Platona udawato sig
przezwyciezy¢ partykularyzmy i pisali badZ oferowali napisanie listow
popierajacych publikacje, o ktérych wiedzieli, ze beda zawieraly wnio-
ski przeciwne do ich wlasnych (Susemihl o Campbellu), badz takie, kto-
re beda podnosily warto$¢ prac obcych, umniejszajac tym samym ich
wlasny dorobek (Niemcy o Lutostawskim).

Mimo ze omoéwione listy sa Swiadectwem, jak powiedziano, dyskusji
,kuchennych”, a wigcc — wydawaloby si¢ — drugorzednych dla rozwo-
ju nauki, to jednak nie s3 tylko swiadectwem roli, jaka w dziejach nauki
odgrywal i odgrywa czynnik narodowy czy osobisty. Osobiste — cho¢
,kuchenne” — kontakty uczonych, nawet te obarczone negatywnymi
ocenami i emocjami, mniejsza nawet o to, czy uzasadnionymi, niewatpli-
wie przyczynily si¢ do uksztaltowania tego wszystkiego, co ostatecznie
znalazlo swe miejsce w ,,salonie” nauki, a wigc wplynely na zawartosc
salonowej biblioteki, dzigki pobudzeniu i zainspirowaniu badaczy do na-
pisania i opublikowania kolejnych tekstéw. Dyskusja w nauce zawsze jest
cenna, polemika pobudzajaca, a formulowanie rzeczowych argumentow
w drukowanych tekstach daje jej trwale §wiadectwo, nawet jesli powsta-
nie tych artykuléw wynikalo z osobistych antypatii i nawet jesli adwersa-
rze nie widzieli najmniejszej mozliwosci pogodzenia swoich stanowisk.
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