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Dyskusja po referacie Jana Mietelskiego:
Prace nad ruchami i figurq Ksigzyca w Obserwatorium Krakowskim

Adam Strzatkowski:

Zakrycia gwiazd przez Ksiezyc obserwowane byly w krakowskim Obserwa-
torium juz chyba od przeszio 100 lat. Jeszcze za czaséw mojej pracy w Obser-
watorium dokonywalo sie je metodg ,,0ka i ucha” — okiem rejestrujgc moment
znikniecia gwiazdy za tarcza Ksiezyca, a uchem liczac tyknigcia chronometru dla
ustalenia momentu zjawiska.

Ja nigdy nie robilem tych obserwacji, bo metoda byla zbyt subiektywna. Ste-
fan Piotrowski, ktéry byl doskonalym obserwatorem wyrazal sie o takich me-
todach — réwniez metodzie Argelandera obserwacji gwiazd zmiennych — dos¢
pogardliwie, twierdzac ze ich wynik zalezy od tego czy na kolacje obserwator
zjadl owsianke na mleku, czy kotlet wieprzowy.

Gdy Piotrowski przywiozl z Ameryki pierwsze fotopowielacze opracowywa-
lisSmy fotoelektryczne urzadzenie do obserwacji réwniez zakry¢ gwiazd przez
Ksigzyc.

Prace ksiezycowe krakowskie — jak uslyszeliSmy — polegaly na opracowaniu
szeregéw obserwacji heliometrycznych Ksiezyca. Obecnie zakres obserwagji
ksiezycowych rozszerzyl sie na wiele nowoczesniejszych i zapewne doskonal-
szych metod. Interesujace byloby przedyskutowaé, w jakim stopniu te dawne
obserwacje i ich dokonane w Krakowie redukcje maja jeszcze ciggle znaczenie.

Piotr Flin:

Méwit Pan, ze w latach 30. Koziel pracowat w Szkole Gléwnej Gospodarstwa
Wiejskiego w Cieszynie. Czy naprawde tak sie ta szkola nazywata? Wydaje mi
sig, ze SGGW byla w Warszawie.

Jan Mietelski:

Szkola Gléwna byla rzeczywiscie w Warszawie. Szkola w Cieszynie, w kt6-
rej pracowal Koziel, nazywala si¢ Wyzsza Szkota Gospodarstwa Wiejskiego,
WSGW.

Piotr Flin:

Druga moja uwaga dotyczy habilitacji Kozieta. Méwit Pan, ze promocja Kozie-
la odbyta si¢ tuz przed jego habilitacja. Pan wie o co chodzi, ja wiem o co chodzi,
ale dobrze, zeby w tekscie referatu do druku bylo to wyraznie powiedziane.
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Adam Strzatkowski:

Obrona pracy doktorskiej Koziela odbyla si¢ jeszcze przed wojna w sierpniu
1939 roku, a promocja tuz po wojnie. Pamigtam doskonale t¢ promocje, bo ude-
rzylo mnie, ze profesor Banachiewicz wystapil na niej we fraku pod toga.

Henryk Brancewicz:

To bardzo istotne pytanie profesora Strzalkowskiego o wartos¢ tych dawnych
szeregéw obserwagji heliometrycznych w poréwnaniu z uzyskanymi wspélcze-
$nie innymi technikami. Istotne jest, Ze obserwacje dawne obejmuja okres ponad
100 lat, te nowe dopiero lat okoto 40. Poniewaz chodzi o wyznaczenie w ruchach
Ksiezyca wyrazéw dlugookresowych, wiec te dawne obserwacje maja ciagle
duza wartos¢.

Przy okazji opracowan tych szeregéw obserwacyjnych kazarskich i kréle-
wieckich padlo tu tez moje nazwisko. W pracach tych brat udziat duzy zespét
ludzi. Programy opracowywat profesor Maslowski, potem dr Mietelski, potem
wiaczylem sie tez ja. Pracowali w tym zespole tez dr Zigba, dr Klimek, dr Mi-
chalec.

I jeszcze jedna uwaga wyjasniajaca, czemu profesor Koziet nie wykonat tej
pracy do konica. W Obserwatorium krakowskim w latach 70. zaczelo sie nie naj-
lepiej dzia¢ i profesor Koziel w roku 1975 przeszedl na wczesniejszq emeryture
i przenidst si¢ z Krakowa do Wisly. Prace libracyjne byly wtedy nieukoriczone,
a materialy zabral profesor Koziel ze soba. Wspélpraca wygladala teraz tak, ze
ja jezdzilem do Wisly, on mi tam co$ méwil, wracalem do Krakowa i co$ tam
liczylem, ale nie byla to metoda prowadzaca do celu i profesor przestat nad tym
panowac.

Byla tez mowa o obserwacjach zakry¢ gwiazd przez Ksiezyc. W ostatnich
latach wykonywano w Krakowie te obserwacje, ot tak, zZeby je kontynuowacd.
Natomiast na $wiecie zrodzily si¢ pewne zasady wspélpracy w tych obserwa-
cjach. Maja one duza warto$é pod warunkiem, ze bedg wykonywane przez wie-
lu obserwatoréw i czesto. Obserwatorium Krakowskie nie uczestniczy juz w tej
wspolpracy, ale w Polsce obserwuje od 40 do 60 obserwatoréw, oczywiscie tech-
niki ich wykonywania sa teraz rézne od tych tu przedstawionych.

Andrzej Grodzicki:

Padlo tu chyba dwukrotnie nazwisko profesora Rybki, a mnie interesuja pro-
wadzone przez niego prace nad ruchami Ksigzyca. Wiem, Ze profesor Rybka
pracujac od czerwca 1921 roku u profesora Banachiewicza w Krakowie zajmowal
sie obserwacjami zakry¢ gwiazd przez Ksiezyc i z tego tematu doktoryzowal
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si¢ w marcu 1926 roku w Uniwersytecie Jagielloriskim. Zajmujac sie biografia
profesora Rybki zastanawialo mnie, Ze bardzo malo pisze on o swej wspétpracy
z Banachiewiczem.

Mnie osoba profesora Rybki interesuje szczegdlnie, dlatego ze od roku 1945
do 1957 byt on profesorem Uniwersytetu Wroclawskiego. Byt w tym czasie bar-
dzo aktywny. Byl dwukrotnie dziekanem Wydzialu Mat. Fiz. Chem., byt tez
radnym miasta Wroclawia. Przed wojng astronomia we Wroclawiu stala bardzo
wysoko. Profesorem byl we Wroclawiu Galle, odkrywca planety Neptuna, trzech
komet i wewnetrznych pierscieni Saturna. Zostawit wielu uczniéw, astronoméw
Reimanna, Gebauera, Rechenberga i innych. Dorobek ich zniszczyta wojna, réw-
niez powaznie zostalo zniszczone obserwatorium w Biatkowie. Dzigki profeso-
rowi Rybce badania ruszyty tu pelng parg. Odchodzil z tego obserwatorium tez
w pewnym konflikcie i przeniést sie¢ do Krakowa. Syn profesora Rybki, Przemy-
staw, tez astronom interesowal sie badaniami Ksiezyca. Cérka Profesora byla
biologiem, od dwdch lat juz nie zyje.

Adam Strzatkowski:

Nie wiem czemu profesor Rybka malo pisze o Banachiewiczuy, ale o ile wiem
to konfliktéw miedzy nimi nie bylo, przynajmniej nie takich, jakie byty miedzy
Banachiewiczem i wielu polskimi astronomami.

Kolega Mietelski przytaczal w swym referacie zapiski z Notat Codziennych
Banachiewicza. Ja wiem bezposrednio od profesora Rybki, ze prowadzit on takze
takie dzienniki. Co sie z nimi stalo?

Jan Mietelski:

Profesor Rybka zaczal prowadzi¢ swéj dziennik w wieku zaledwie kilkunastu
lat; jest on znacznie latwiejszy do czytania, niz Notaty Banachiewicza, gdyz ma
forme maszynopisu (ok. tysiac stronic). Dziennik ten zdeponowala cérka pro-
fesora Rybki, profesor Jadwiga Zlotorzycka u profesora Andrzeja Woszczyka
w Toruniu i tam go ostatnio widzialem, a nawet konfrontowalem niektére zapisy
Z moimi wspomnieniami.

Co do tematyki prac profesora Rybki — to zajmowat si¢ on giéwnie fotometrig
fundamentalna, a potem takze - historia astronomii. Dlatego tez jego péZniejsze
kontakty naukowe z prof. Banachiewiczem byly raczej sporadyczne. Powazniej-
szych konfliktéw miedzy nimi nie byto.

Jesli chodzi natomiast o warto$¢ obserwacji heliometrycznych, to uwazam,
ze pozostaja one nadal — obok danych uzyskiwanych metodami wspéiczesnymi
- cennym Zrédlem informacji o ruchu obrotowym Ksiezyca.
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Jerzy Kreiner:

Polemizowalbym z profesorem Strzalkowskim na temat obserwacji wizual-
nych Piotrowskiego. Byl on znakomitym obserwatorem, chyba najlepszym obok
Kordylewskiego. Obserwacje zakry¢ gwiazd przez Ksiezyc sa wartosciowe, jezeli
maja dokladnosé lepsza od 1 sek. Do czasu kiedy odszedlem z Obserwatorium,
tj. do roku 1975 czy 1976 dokladnos¢ tych obserwacji byla analizowana w Ame-
ryce pod katem, ktére z nich moga wejsc¢ do analizy. Dla sprawnych obserwato-
réw byla ona 0.1 do 0.2 sek.

Jezeli chodzi o profesora Rybke, to nie byl on silnie zwigzany we wczesnym
okresie z Krakowem. Byl tu tylko krétko, zwigzany byl z Warszawg, potem ze
Lwowem. W swej pracy w , Acta Astronomica” analizowal obserwacje zakry¢
gwiazd przez Ksiezyc za okres 1901 do 1922 czy 1923, byla tam pokazana metoda
redukgji i to stanowilo podstawe jego rozprawy doktorskiej.

W swoich dziennikach profesor Rybka opisuje jak odbylo sie jego przyjecie
do pracy w Obserwatorium. Byl chyba na II roku studiéw, gdy profesor Bana-
chiewicz zaproponowal mu asystenture, co stanowilo. wielkie wyré6znienie, bo
Banachiewicz mial juz ugruntowang pozycje jako astronom.

Andrzej Pelczar:

Jak Pan ocenia redukcje przy uzyciu komputeréw czasu potrzebnego na te
rachunki, ktére zajmowaly Panu 4 lata?

Jan Mietelski:

W Manchesterze liczylem na komputerze jeszcze lampowym (okoto 10000
operadji/s.) ,Merkury”, firmy Ferranti - trzeba bylo wprowadza¢ program 2, 3
razy, aby wyniki si¢ potwierdzily. To, co mnie w rachunkach na arytmometrze
zajmowalo rok, na komputerze moglem wykonaé w 17 min.

Henryk Brancewicz:

Japoriczycy do analizy przyjmowali do niedawna kazdq obserwacje zakry¢
gwiazd przez Ksiezyc, dla ktérej dokladnosé byla lepsza od 1.5 sek. Teraz gra-
nica ta zeszla bardzo w dét ze wzgledu na postep w technikach pomiaru czasu.
Polskich obserwacji za rok 2004 przyjeto do opracowania okoto 300. W poprzed-
nie lata bylo ich nawet 600 do 800.



