Adam Strzalkowski, Stanislaw
Waltos, Jerzy Wyrozumski [et al.]

Dyskusja po referacie Stanistawa
Salmonowicza "Miedzy strachem a
manipulacjg. Inteligencja polska
wobec stalinizmu"

Prace Komisji Historii Nauki Polskiej Akademii Umiejetnosci 7, 95-104

2006

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

. R
D |
MUZEUM HISTORII POLSKI



Migdzy strachem a manipulacjq: inteligencja polska wobec stalinizmu 95

Dyskusja po referacie Stanistawa Salmonowicza:
Migdzy strachem a manipulacjq: inteligencja polska wobec stalinizmu

Adam Strzatkowski:

Inicjujgc dyskusje, cheiatbym zrobi¢ dwie uwagi.

Wydaje mi sig, ze w postawach inteligencji wobec stalinizmu istotng rolg ode-
gralo to, Zze ludzie ci, nawet wspotpracujac w jakims stopniu z systemem, nie brali
go ijego bzdurnej ideologii powaznie. To wyréznialo Polske wéréd innych demo-
ludéw - Polska nazywana byla ,najweselszym barakiem w obozie”. W tym cza-
sie mialem doé¢ bliskie kontakty z fizykami niemieckimi z NRD, bywalem w ich
instytutach i zdumiewalo mnie, a nawet przerazalo, jak serio oni podchodzili do
komunizmu.

Refleksje przedstawione w referacie Pana Profesora wymagalyby oczywiscie
poglebienia w studiach socjologicznych dotyczacych tych postaw i mentalnosci
inteligencji. Niestety, wydaje mi sig, ze takg mozliwo$¢ w duzym stopniu straci-
lidmy. Wéwczas w okresie stalinizmu, czy w péZniejszym okresie PRL-u, studia
takie byly oczywiscie niemozliwe, a dzi$ jest na to za p6zno. Nawet my, uczestni-
cy tych zdarzen, utraciliémy z czasem ostroé¢ spojrzenia na nie. Jak wspominat
Pan, nawet nam teraz takie formy protestu, jak unikanie udzialu w pochodach
pierwszomajowych, a branie udziatu na przyklad w procesji $w. Stanislawa ze
Skalki na Wawel, wydaja si¢ dzi$ juz Smieszne, a mlodsze pokolenie tych spraw
juz w ogole nie rozumie.

Stanistaw Whaltos:

Bardzo podobat mi sig referat, bo jest on wyrazem zdrowego rozsadku w oce-
nie przesziodci. Obecnie w réznych pojawiajacych sie wypowiedziach przedsta-
wiane sg czgsto poglady skrajne, podchodzace do przesziosci przez pryzmat wias-
nego zycia. Wydaje mi si¢, ze poglady, ktore prelegent zawart w swoim referacie,
s3 wywazone. Jest on wyrazem pogladu uogoélniajacego na ten trudny do oceny
okres. Trudno jest oceni¢ zdarzenia, w srodku ktérych albo sami si¢ znajdowa-
lidmy, albo mieli$my rodzicéw, ktérzy przezywali to wszystko w sposob czesto
dramatyczny. Przedstawiony podzial czasowy, periodyzacja tych wydarzen jest
zgodna z ich przebiegiem historycznym

Autor unikat tu zupelnie nazwisk, i stusznie. Ciekawe jest tu przechodze-
nie pewnych ludzi ze struktur Panstwa Podziemnego w dalszym dziataniu do
struktur PRL-u - jak ci ludzie mogli przetrwac, zachowujac si¢ godnie. Mozna tu
przytoczy¢ przyklad dwéch ludzi: Lorentza i Zachwatowicza. Przeciez Lorentz
byl cztonkiem wiadz Panistwa Podziemnego, a potem zajmowal w PRL-u to samo
stanowisko w zakresie muzealnictwa do konica swego urzedowania w roku 1982,
Takich os6b mégtbym wymieni¢ kilkanascie. Zastanawialem sig, jak to sie stalo,
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ze ludzie ci nie zostali wyrzuceni poza nawias w okresie stalinowskim. Bardzo
zachecalbym referenta do naswietlenia tego zagadnienia.

Jerzy Wyrozumski:

Profesor Walto$ podniést tu te periodyzacje bardzo przekonujaca. Ja bym
z kolei zaznaczyl bardzo trafna typologie postaw. Uwazam, ze jest ona niezwykle
wazna. Przeciez my byliémy dopiero co $wiadkami naukowego prostactwa, ktére
dotknelo srodowisko naukowe krakowskie ze strony pani Rybickiej, osoby zupet-
nie wypranej z wszelkiej umiejetno$ci naukowej analizy.

Ja nie jestem takim pesymista jak Profesor Strzaltkowski, ze z punktu widze-
nia badan socjologicznych jest to czas stracony. On nie jest catkiem stracony, dla-
tego ze material faktograficzny, medialny jest tak obfity, ze stanowi substrat do
analizy socjologicznej. Ja bym powiedzial, Ze nam czego innego brak - brak nam
warsztatu. I bardzo niepokojace jest tu upowszechnienie prostactwa w nauce,
nieumiejetnosci naukowej analizy, nieumiejetnosci periodyzacji, analizy typolo-
gicznej itd. Ja z uznaniem chcialbym podkresli¢ w referacie zaréwno wiasciwe
podejscie do periodyzacji, jak i analizy typologicznej postaw. To by wymagalo
rozwinigcia, bo jest to bardzo istotny element socjologiczny.

Zgadzam si¢ z Profesorem Waltosiem, ze brakuje tu nazwisk. Ale z nazwi-
skami mozemy sobie juz latwiej poradzi¢, jezeli mamy te siatke, na ktérg to
wszystko mozna nalozy¢, mamy te ramy. To jest wielkie zadanie nauki: stwo-
rzenie kadry, ktéra potrafilaby z perspektywy te rzeczywisto$¢ obserwowaé
i opisa¢. Mamy dzisiaj dobry warsztat biograficzny, pokazuje go Polski stownik
biograficzny. Niestety jest to Scisty gorset, bo jest to zdeterminowane literg al-
fabetu. Jestesmy przy literze S i do skornczenia stownika potrzeba 28 lat, jak to
policzyl Profesor Markiewicz. Goniac ostatnig litere alfabetu, tracimy z pola
widzenia calg wielka biograficzng rzeczywistosé, ludzi, ktérzy nie zdazyli
umrzeé w odpowiednim czasie, ludzi, ktérzy znajdujg si¢ w innym miejscu
alfabetu itd.

Nie spos6b sie tu otrzasnaé z pewnych spraw - ktéz z naszej generacji nie pa-
mieta Wandy Odolskiej, tej strasznej interpretatorki proceséw politycznych, czy
Martyki z Fali 49. To s3 te ciemne biografie, ktére tez powinny by¢ przypomniane.
Dobrze sige stalo, ze odeszly juz one w niepamig(, ale te postacie tez nalezy przy-
pominaé, choéby ku przestrodze.

Kazimierz Zarzycki:

Jestem biologiem, studiowalem w latach 1949-1953 na Uniwersytecie Jagiel-
loniskim. Te ciezkie czasy przezywalem zatem jako student. Gdy poréwnujemy
sytuacje w Czechoslowacji czy innych demoludach z sytuacja w Polsce, to u nas
byla ona znacznie lagodniejsza.
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Pan Profesor w swoim referacie zakre$lil sytuacje inteligencji w szerokim
aspekcie, ja chcialem sig¢ zaja¢ sytuacja w waziutkim zakresie nauk biologicznych
i przyrodniczych. Po wojnie, powréciwszy z zagranicy, wielu wybitnych uczo-
nych wlaczylo si¢ w badania naukowe i prébowalo zorganizowaé na nowo swe
warsztaty pracy naukowej. Wracali do kraju mimo negatywnego stanowiska
w tej sprawie emigracji, na przykiad profesor Skaliriska, czy geolodzy i botanicy.
Wierzyli, ze wiaczajac sig w struktury wladzy, pomoga odbudowywac nauke pol-
ska. Dzigki temu nasze rézne warsztaty naukowe mogly sie rozwija¢ i mlodziez
nasza mogta sie ksztalci¢. Dzigki temu mamy w kraju dobre osrodki i nie zostaty
one zniszczone tak jak na przykiad w Rosji, gdzie w genetyce panowat tysenkizm,
a u nas jednak wielu ludzi oparlo sie temu. We Wroclawiu na przyktad Hirszfeld
stworzyl powazny oérodek naukowy. Tym ludziom, ktérych czesto wtedy kryty-
kowano, zawdzigczamy to, ze mozemy teraz bez komplekséw mysle¢ o wejsciu
do Europy.

Julian Dybiec:

Mowiono juz tutaj wiasciwie o wszystkich najwazniejszych zagadnieniach,
mianowicie periodyzacji i typologii. Ja réwniez chcialbym podkresli¢ wielka traf-
nos¢ tego podejscia.

Nalezy wspomnie¢ o jeszcze jednym istotnym problemie, ktéry Pan Profesor
tu poruszyl, a ktérego nie spotyka sie na ogét w réznych opracowaniach tej tema-
tyki. Chodzi mi o poruszane przez Pana wielkie zréZnicowanie geograficzne, co
jest bardzo istotne w ujmowaniu stanowiska inteligencji wobec stalinizmu. Gdy
czyta sie rozne pamietniki z okresu Polski Ludowej do 1956 roku, to wida¢ wyraz-
nie, ze inna byla postawa inteligencji nie tylko Slaska, o ktérej Pan wspominal, ale
réwniez Wielkopolski, ktéra miata tradycje niemieckie, ale byla antygermarnska.
Dlatego czgsto wystepowaly tam przejawy nawet sympatii do tego, co dzialo sig
w Polsce po wojnie. Krytyka nazizmu w polaczeniu ze wspoétpraca z nowym sy-
stemem odbywata sie na kanwie budowania pozytywnych wartosci. Nalezaloby
jeszcze bardziej sprecyzowac i podkresli¢ to zréznicowanie geograficzne. Na
przyktad w péinocno-wschodnich czgéciach Polski inaczej wygladal ten stosunek
inteligencji do systemu, na przyktad w Bialostockiem.

Chcialbym tez zwréci¢ uwage na wielka role tradycji. Pan Profesor Zarzycki
wspominal o uczonych, biologach, ktérzy wracali z zagranicy, aby pracowa¢
w kraju. Méwit Pan réwniez o tym, ze Polska wygladata w tych zagadnieniach
stosunku inteligencji do stalinizmu inaczej niz inne kraje. Wydaje mi sig, ze
ta specyfika polska wyplywala stad, ze tylko Polska byla w duzej mierze pod
panowaniem Rosji w czasie zaboréw. Przez to inny byl stosunek Czechéw czy
Niemcéw do Rosjan, a inny Polakéw. Myémy znali ich lepiej i to jako ciemigzycie-
li. A na przykiad dla Bulgaréw byli to dawni sojusznicy. Na tym polegala ta rola
tradycji w podejsciu do systemu. W wielu wspomnieniach z tego okresu spotyka
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si¢ twierdzenie, ze Polacy patrzyli na ten system ze sceptycyzmem czy ironig.
Nawet podobno Chruszczowowi zwracano uwage w jego eksperymentach z ku-
kurydza, ze w Polsce nic z tego nie wyjdzie, bo Polacy z tego si¢ $mieja.

Wreszcie bardzo stusznie podkre$la Pan zréznicowanie profesjonalne.
Biolodzy mogli pracowa¢ i ich sytuacja byla o wiele prostsza niz humanistow.

Chciatbym jeszcze zada¢ Panu pytanie w jednej kwestii. Dokonat Pan daleko
idacej syntezy w typologii i periodyzacji. Co bylo podstawg do sformulowania
takiego wlasnie obrazu? Czy w znacznym stopniu wiasne obserwacje, wlasna
refleksja, czy tez lektura réznych opracowan, o ktérych Pan wspominal, czy tez
lektura pamigtnikéw i wypowiedzi indywidualnych?

Stefan W. Alexandrowicz:

Chcialbym taka refleksje wzigc¢ pod uwage. Trzeba przyjaé, ze w tamtych cza-
sach obie strony i ta rzgdowo proradziecka, i ta polska bardzo si¢ wysilaly. Byla
to w jakis sposéb gra miedzy dwiema stronami. Strona rzadowa czy cala ta eki-
pa, ktora przyszla do nas ze Wschodu, starajac sie opanowac spoleczeristwo, czy
stworzy¢ jakis rzad dusz, przyjmowala pewne metody postepowania w stosunku
do ludzi, ktérzy wiadomo bylo, ze beda si¢ opierad, a ich potencjal intelektualny
pozwoli im wcale dobrze si¢ opiera¢. R6znica migdzy tymi dwiema grupami byla
niewatpliwie ta, Ze ta pierwsza grupa byla zorganizowana, a ta druga nie. Mysle,
ze caly wysilek, ktérym dazono do opanowania elit intelektualnych, polegal na
metodzie ,kija i marchewki”. W ten sposéb regulowano to, co kto bedzie miat i co
bedzie robil.

Jak méwili moi przedmowcy, przedstawiciele nauk $cistych i przyrodniczych
byli tu uprzywilejowani w stosunku do humanistéw. Ja pamigtam to z moich cza-
s6w studenckich. Ta gra wystgpowala réwniez tam, wéréd studentéw. Mianowicie
byla pewna grupa ludzi zdecydowanych robi¢ kariere na podstawie swej prowe-
niencji robotniczo-chlopskiej, czy proradzieckiej. I byla pewna grupa studentow,
ktorzy nie chcieli tego, albo ktérzy byli wprost w opozycji. Dla tych z opozycji
byta to czgsto droga trudna albo droga przegrana. Dla tych, ktérzy ustawili sig
w jakims stopniu niechetnie, ale nie manifestujac tej niecheci, ta droga byla w ja-
kims stopniu mozliwa.

Ja mialem bardzo duze kontakty z Czechami i zdaj¢ sobie znakomicie spra-
we z tego, ze w Czechoslowacji warunki byly calkowicie odmienne. Nie jestem
pewien, czy wynikalo to tylko z tradycji. Mysle, ze wynika to tez z osobowosci
czeskiej; podobnie bylo w NRD. Mysle, ze ta réznica miedzy Polska i pozostalymi
krajami demoludéw pozwalala zachowaé czgé¢ tych wartodci, ktére mysmy po-
tem odziedziczyli i rozwijali.

Chce o taka rzecz zapytaé: Ta strona rzagdowa w jaki$ sposéb zmierzala do
opanowania calego pola i starala si¢ to robi¢ réznymi metodami, migdzy inny-
mi przez rozdziat srodkéw finansowych, czyli poprzez wspieranie tych, ktérym
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mozna bylo zaufaé, a eliminowanie tych, ktérzy byli niechetni. W jakim stopniu
wplynal na to I Kongres Nauki Polskiej? Jakg role on miatl i czy przypadkiem nie
dlatego go zwolano. Mial on przeciez pewne efekty. W jego wyniku szereg wy-
bitnych profesoréw, wybitnych naukowcéw przeszio na pozycje, ktére im dawaty
mozliwosci rozwoju nauki, ale ktore w rézny sposéb bylty w srodowisku widziane
i komentowane. A byly to osoby, ktdre przeszly potem na rézne wysokie pozycje
we wladzach panstwowych. Mam na mysli na przykiad profesora Mieczystawa
Klimaszewskiego, znakomitego geomorfologa. Z wielka pasja, jak pamietam,
skupial on wokét siebie studentéw i asystentéw, a potem przestal, gdy zostat wi-
ceprzewodniczacym Rady Panstwa.

Zbigniew Wojcik:

Kazdy ze starszych uczestnikéw naszego spotkania jest obarczony ogrom-
nym tadunkiem wlasnych obserwacji. Ja niemal przez cale swoje zycie przeszed-
tem obok polityki. To jest moze niespotykane, ale w moim przypadku prawdziwe.
Gdy bylem dzieckiem, to zbieralem skamienialosci, asystentem zostalem na dru-
gim roku studiéw. Mam z tego czasu pewne obserwacje. Profesor Passendorfer,
wybitny geolog, tutaj w Krakowie wyksztalcony i pracujacy, niedtugo po $mierci
Stalina, gdy zostalimy wezwani do zjawienia si¢ na pochodzie, spotyka mnie
na korytarzu i moéwi: ,Panie Zbyszku, idziemy na pochéd!” Pytam: ,A po co ?”.
Profesor spokojnie odpowiada: ,Pan moze nie i$¢, a ja jestem urzednikiem pan-
stwowym i musze i$¢”. Ja co prawda tez bylem urzednikiem panstwowym.

Generalnie rzecz biorac, w takich rozwazaniach nalezaloby nawigza¢ do
tego, co méwil Pan Profesor o geografii. Represje réznie si¢ pojawialy w réznych
miastach polskich. Moim zdaniem repres;ji, jezeli chodzi o nauke, byto stosunko-
wo duzo w Warszawie i Lodzi, troche w Poznaniu, troche w Krakowie, ale sto-
sunkowo ulgowo bylo na przyklad we Wroctawiu i Lublinie, takze w Toruniu.
Nalezatoby zbada¢, w jaki sposdb narazeni politycznie profesorowie, na przyktad
wracajacy z obozoéw w Rosji, lokowani byli w tych placéwkach poza centrami wia-
dzy politycznej. Istnieje na pewno jakas geografia represji, jezeli chodzi o nauke.

W tych czasach stalinowskich otarlem si¢ o legionistow. Prosze mi wierzyg,
ze na przyklad legionisci mieszkajacy w Warszawie wywalani byli co jakis$ czas
z pracy, ale po miesigcu znéw mieli jaka$ prace. Legioniéci tworzyli wtedy taka
zwartg grupe, wzajemnie si¢ popierajaca. O ile oczywiscie nie siedzieli.

Na koniec ciekawostka o powolaniu Komitetu Historii Nauki, a potem Zakladu
Historii Nauki PAN. Komitet ten utworzy! z réznych wiasnych wzgledéw Zygmunt
Modzelewski. Podejrzewam, ze spodziewal si¢, ze wyskoczy ze struktur panstwo-
wych i Scielil sobie jakie$ miejsce do przetrwania. Potem Komitet przeksztalcit sie
w Zaklad i byla to przez dlugi czas taka droga ucieczki od oficjalnej historii, narzu-
conej przez wladze. W historii nauki nikt nie nakazywatl cytowania Marksa, Lenina
i Stalina. Ja w péZniejszym okresie niz ten, o ktérym moéwit Pan Profesor, znalaztem
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sie we wspoélpracy z tym Zakladem i bezposrednio to obserwowalem. Ta ucieczka
historii od polityki takze doprowadzila do powstania Instytutu Przyrodoznawstwa
i Techniki w Moskwie. Co$ takiego powstalo tez w Czechoslowagji.

Stanistaw Grodziski:

Kontynuujac ten watek, ktéry Pan poruszyl, chcialem powiedzie¢, ze w dziedzi-
nie nauk humanistycznych, ktére byly bardziej na celowniku wiadz politycznych,
w wyniku wzmozonej kontroli pojawilo sie zjawisko szukania sobie bezpiecznych
nisz ekologicznych i takiej ucieczki. Na przyklad w dziedzinie nauk historycznych
cofania si¢ w gleboka przeszlosé dziejowa. To bylo bezpieczniejsze. Czy tez ucieka-
nie od prac monograficznych, syntetycznych, a kierowanie si¢ w strong pomocni-
czych dyscyplin naukowych historii, czy ku wydawnictwom Zrédiowym. To tez
bylo absolutnie bezpieczne i mozna tam bylo spokojnie pracowac.

Byly tez niestety inne zjawiska, jak na przykiad niszczenie w pewnym cza-
sie socjologii, normalnej socjologii, ucieczka socjologéw do etnografii, bo i to tez
mialo miejsce. A zatem szukanie bezpiecznych dziedzin, w ktérych mozna bylo
pracowac i o ile moznosci kontynuowac caty wielki nurt dyscypliny naukowe;.
Tak na przyklad znany Panu Profesorowi doskonale profesor, ktéry przez cale
zycie zajmowat si¢ prawem miedzynarodowym, nagle zaczal publikowa¢ prace
o Pawle Wlodkowicu z XV w. - notabene slaba prace, bo przeciez przez cale zycie
pracowal w innej dziedzinie - to wszyscy wiedzieli, ze jest to demonstracyjne
zjawisko. W zakresie nauk prawnych bardzo charakterystyczna byla ucieczka od
prawa karnego ku bezpieczniejszemu prawu cywilnemu.

Moéwiac o tych zjawiskach, chcialbym jako$ wezwac referenta, ktory ten temat
podijat - i na pewno nie ograniczy sie do referatu sygnalizujacego tylko te badania
- aby w tych pracach nie pomija¢ nazwisk, te s3 bowiem bardziej konkretnymi
dowodami w tych procesach. W zwigzku z tym jest ogromne zadanie. Wiadomo,
ze prace nad Polskim stownikiem biograficznym potrwaja jeszcze z 20 lat, ale najwyz-
szy juz czas, zeby zorganizowac zespdl, ktéry podejmie prace nad PSB Nowej
Serii. I jezeli to sie rozpocznie, to wowczas cale owo nowe pokolenie, o ktérym
moéwimy, ktére juz przeszio do historii, a nie zostalo w PSB opracowane, bo byli
to na przyklad ludzie z poczatku alfabetu, juz teraz musi by¢ dokumentowane,
jezeli ma nie znikna¢ z areny dziejowej. Nie ma tu na co czekac i t¢ prace, ktora
znowu trwaé bedzie wiele lat, nalezaloby juz teraz podja¢.

Stanistaw Salmonowicz:

Dyskusja byla bardzo szeroka i wiele spraw zostalo poruszonych.

Swoje uwagi koricowe zaczne od tego, co Profesor Grodziski mi wlasciwie
wyjal z ust, bo przeciez ja juz 15 lat temu proponowaiem w Instytucie Historii
PAN, aby niezaleznie od tego, kiedy Stownik biograficzny dojdzie do litery Z -a my
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juz tego na pewno nie doczekamy - stworzy¢ juz teraz redakcje suplementu, po-
wotac jednego z doswiadczonych pracownikéw dotychczasowej redakcji, przyjaé
szeéciu mliodych pracownikéw izaczac¢ te prace. Niestety Profesor Markiewicz
i Profesor Tazbir byli przeciwni. Sprawdzitem, ze ludzie, ktérych nazwiska za-
czynaja sie na litery od A do K i ktérzy zmarli po II wojnie $wiatowej, z reguty
nie wystepuja w PSB, a p6Zniejszych tez nie ma czesto z powoddw cenzuralnych,
na przyklad ludzi Panstwa Podziemnego, antykomunistéw itd. Te zyciorysy
dwudziestowieczne nie znalazly w PSB miejsca, przynajmniej od litery K do L.
Przygotowanie materialéw do tych toméw suplementu musialoby tez potrwaé
kilka lat. Niestety méj wniosek zostal odrzucony, réwniez ze wzgledéw finanso-
wych, ale nie tylko. Uwazano, Ze najpierw nalezy doprowadzi¢ stownik do litery
Z. Niestety jestedmy obecnie przy literze S i nic nie wskazuje na to, zebysmy szyb-
ko pojechali naprzéd.

To byla taka uwaga w zwiazku z wypowiedziag Profesora Grodziskiego.
A zaczne teraz od dwdch spraw konkretnych. Ja rzeczywiscie nie poruszatem
spraw nauki, bo uogélnilem nieco bardziej ten referat. W moim artykule zajmo-
watem sig¢ intelektualistami w szerszym zakresie tego stowa. Teraz w zwigzku
z pewna sesjg mam opracowanie dotyczace tylko postaw profesury. Ten referat
sie ukaze. Powoluje sie w nim giéwnie na przyklady krakowskie, tak ze nie wiem,
czy p6zniej bede mégt przyjezdza¢ do Krakowa bez ochrony. Tam sprébowalem
podac ty pologie 7 rodzajéw postaw profesorskich: od Vetulaniego z jednej strony
do Bobinskiej z drugiej. Nawiazujac do wypowiedzi, ktére padly na ten temat,
chcialbym powiedzie¢, ze to spojrzenie na profesure wiaze si¢ z problemem po-
dejscia do tego, co bysmy mogli nazwac pozytywizmem typu ,po klesce”, czyli
inaczej méwiac pracy organicznej. Rzeczywiscie nauki éciste i przyrodnicze byly
tu w lepszej sytuacji - cho¢ biologia nie tak dlugo, bo przyszed? Lysenko i trzeba
bylo chwali¢ Miczurina. Najlepiej bylo matematykom. Jak ktéry$ z Panéw powie-
dzial, profesorowie wchodzili w struktury wladzy, bo chcieli rozwija¢ pewne
dziedziny dalekie od polityki, ale mogli to robi¢ za pewne koncesje, na przykiad
profesor Szafer, ale nie tylko on, tez wspominany tu profesor Lorentz. Zdzialali
rzeczy, ktére mozemy skadinad oceni¢ pozytywnie, jest tylko problem, jak da-
leko si¢ idzie w tych ustgpstwach. Jezeli zachowuje sie swoje wlasne standardy
moralne, nie przekracza si¢ pewnych granic, to powiemy, ze bylo to nieunik-
nione i przynioslo pozytywny, zwlaszcza dla danej nauki, skutek. Ale granica
jest tu dosé¢ cienka. Takie przyklady negatywne mozna poda¢, jak Mieczystaw
Klimaszewski i wielu innych, Teodor Marchlewski, Jan Dgbrowski.

Druga kwesia wiaze sie z szeregiem wypowiedzi. Dzigkuje za poparcie moje-
go stanowiska, ze trzeba patrze¢ na te kwestie réwniez z punktu widzenia prze-
szlosci. Ja zawsze moim studentom méwig, ze przeciez nie jest rzeczg obojetna na-
wet dzisiaj, gdzie dany powiat lezy, czy jest to dawny powiat pruski, czy galicyj-
ski, czy tez nalezal do Krolestwa Polskiego. Technika w XX wieku dokonata nie-
samowitych skokéw, ale mentalnos¢ ludzka wyglada zupelnie inaczej. Prosze nie
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zapomina¢, ze podstawowym faktem spolecznym jest to, ze chlop wielkopolski
juz okolo 1820 roku wszedt w system wiasnosci, chlop galicyjski dopiero w latach
szes¢dziesigtych XIX w. zaczal jako tako egzystowac i to kiepsko, a w zaborze ro-
syjskim zostal uwolniony od patiszczyzny dopiero w roku 1864. To sa fakty pod-
stawowe dotyczace mentalnosci. Postuze sie tu anegdota - ja anegdoty kolekcjo-
nuje: Spotyka si¢ po wojnie poznaniak z warszawiakiem. Warszawiak opowiada
barwnie, jak to bylo w czasie okupacji: ,W piwnicy miatem tajng drukarnig, na
strychu trzymalem Zydéw, raz zastrzelilem z okna Niemca, drukowaliémy gazet-
ki i ulotki, rozprowadzali$my je szeroko, mialem magazyn broni pod podloga”.
Poznaniak wysluchat tego i méwi: ,A wiesz, u nas to wszystko bylo zakazane”.

Byfa tu mowa o tym, ze w NRD bylo inaczej niz w Polsce. Byt okres w moim
zyciu, gdy pozbawiono mnie katedry, nie mogtem wyjezdzad, ale puszczano mnie
do NRD. Ten sam blok, ale inny barak. Poznalem wtedy dobrze NRD i stworzylem
teorig, ze jezeli nawet w NRD nie udalo si¢ zbudowa¢ komunizmu, to znaczy, ze
jest to absolutnie niemozliwe.

Co do prac socjologicznych z tego okresu, to one istnieja. Musze podkresli¢
duze znaczenie takiej ankiety, ktéra przeprowadzila i opracowata Pani Profesor
Swida-Ziemba. To sg bardzo wazne teksty, ale dotycza gléwnie t6dzkich matu-
rzystoéw lat pieédziesigtych. Pewne zatem informacje s3. Ja oglosilem artykut do-
tyczacy moich studiéw na Wydziale Prawa U], s3 tez rézne wspomnienia. Ja na-
dalem mojemu opracowaniu charakter eseju, ktéry wylacznie byl poswiecony tej
sprawie. Pisz¢ tam, ze mdj rocznik nalezal do takich, gdzie na 476 studentéw 90%
nalezalo do ZMP, a te pozostale 10% to byly przewaznie dziewczeta, o ktérych sie
méwilo, ze one jeszcze dojrzeja ideologicznie. Ja nie moglem juz dojrzeé¢ ideolo-
gicznie, jeszcze mialem fatalng rodzine i w tej sytuacji nie byly to studia latwe.
Zostatlem potem przodownikiem pracy - inni po prostu oblewali egzaminy - i to
byla tez metoda, ktéra ratowala czlowieka. Zeby dosta¢ stypendium premiowe
i mie¢ z czego zy¢, trzeba bylo mie¢ srednia 4.5. Dostawalo si¢ 150 zl, ktére jako$
pozwalaly przezy¢.

Na marginesie tego, co moéwil Profesor Waltos, musze stwierdzi¢, ze za
malo zaakcentowalem ten problem strachu. Tego elementu strachu nie mozna
eliminowaé w ocenie. Ja mam taki przyklad zwigzany z represjami. Niedawno
w artykule Joanna Siedlecka przypomniala sytuacje, jak to Wladystaw Grabski
- notabene syn przedwojennego premiera Wladyslawa Grabskiego - pokazal
w roku 1953 Natalii Galczynskiej niepublikowany wiersz, w ktérym rozwazal
winy izastugi Galczyniskiego, niekoniecznie zgodnie w doktryna oficjalna.
I wtedy urzadzono w Zwigzku Literatéw Polskich zebranie, ktére bylo wlasci-
wie sadem nad Grabskim. Wtedy tacy pisarze, jak Jerzy Waldorff, Anatol Stern,
Artur Sandauer, St. Ryszard Dobrowolski, Kazimierz KoZniewski wystepowali
z najostrzejszymi zarzutami, a nikt go nie bronil. Grabski napisal potem po tym
procesie przeciwko niemu: ,,Oszotomiony i zdumiony nie bronitem sie nalezy-
cie przeciwko razom zadawanym mnie i mojej Balladzie, przeciwko zaslepionym
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fanatyzmem i upojeniem swoja silg i przewaga kolegom”. Ale on tu zapomniat,
ze wiele osob, ktére go nie atakowaly, po prostu balo si¢ wystapi¢ w jego obro-
nie. [ to jest rzecz niewatpliwa.

Profesor Walto$ poruszyl jeszcze kwestig, ze niektére osoby nawet wysoko
postawione w Panstwie Podziemnym przechodzily do nowych wiadz. Kazdy
ustroj, nawet diametralnie obcy, zawsze znajduje pewng liczbe 0séb, ktére sq po
prostu koniecznie potrzebne. Ale tez moga by¢ na tyle sprytne, aby przetrwac.
Talleyrand, Fouché - czy mozna bylo lepiej przej$¢ przez wszystkie kolejne re-
zimy, jak to zrobil Talleyrand. PdZniej napisal w swych pamietnikach krétko:
»Ja stluzylem zawsze Francji. To nie moja wina, ze kolejne rezimy si¢ zmienialy”.
U nas Lorentz wspomniany przez Profesora Waltosia, dzialalnos¢ wielostronna
Aleksandra Gieysztora, mimo ze nalezat do Biura Informacji i Propagandy AK, to
s3 pozytywne przyklady pracy organicznej. Ale mamy tez przyklady przeciwne.
Taki Niecko, jeden z szeféw Paristwa Podziemnego, p6Zniej zausznik wiladzy ko-
munistycznej, albo Czestaw Wycech, ktéry byl w Parnstwie Podziemnym tym, co
mogliby$my nazwac¢ ministrem o$wiaty, a po wojnie dalej peinil te funkcje i pod
jego rzadami wiadza ludowa robila, co chciata, cho¢by przy pomocy stynnej Gieni
Krassowskie;.

Pan Profesor Wyrozumski poruszyl sprawe, Ze mozna si¢ opiera¢ na materia-
le medialnym. No mozna, tylko ze 6wczesny material medialny dostarcza nam
informacji, kto iile razy si¢ umaczal, ale czy musial si¢ umaczac i dlaczego sie
maczal, to tego si¢ z tych materialéw nie dowiemy.

A propos Martyki: Kiedys w ,Gazecie Wyborczej” byt taki dos¢ kiepski arty-
kut historyczny, z ktérego wynikato, ze Martyka to byla moze nawet postac hero-
iczna. Odegral on fatalng role. Przed wojng byl Martyka dziennikarzem w Wil-
nie, a pézniej razem z Odolskg kierowali stynna Falg 49. Potem Martyka zostat
zastrzelony, Odolskiej nie zdotano. Byt taki wierszyk: Martyka do Odolskiej:

Jestem w niebie
I czekam na Ciebie

Co do wspominanych tu Czechéw: Czechy przed rokiem 1948 to byto co inne-
go; tam si¢ wszystko zaczelo pézniej.

Ta mitos¢ do warsztatu pracy w naukach przyrodniczych, czy w ogéle ekspe-
rymentalnych, jest zrozumiala w pewnych granicach, bo jest to dziatalnosé nie-
majgca zadnych ideologicznych konsekwencji i o ile ta dzialalnos¢ nie prowadzita
do - przepraszam za wyrazenie - $winstw, to jest wszystko w porzadku. Ale r6z-
nie z tym bywato.

Jeszcze co do geografii réznych uniwersytetéw. Ja bym sie z tymi stwier-
dzeniami nie bardzo zgadzal. Mam inne spojrzenie na uniwersytety lat pigé-
dziesigtych. Bardzo silna opozycja i zwigzane z tym represje byly na terenie
Uniwersytetu Jagielloriskiego, réwniez na UMK w Toruniu, gdzie pracowato wie-
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lu naukowcéw z Uniwersytetu Wilenskiego. Najbardziej lojalna wobec wiladzy
ludowej byta £6dz, nauki humanistyczne byly bardzo marksistowskie w Lodzi,
w Warszawie, czesciowo na UMCS w Lublinie; Lublin zreszta do chwili obecnej
pozostal najbardziej ,czerwonym” uniwersytetem. Takg bardzo symboliczng po-
stacia jest Zygmunt Wojciechowski, ktéry podczas wojny byt jednym z ideologéw
Narodowych Sit Zbrojnych, byl na skrajnej prawicy, ale zawsze antyniemiecki. Po
wojnie tworzy Instytut Zachodni, organizuje cala humanistyczna polityke obsa-
dzania Ziem Zachodnich. W Poznaniu zreszta ta lojalnos¢ wobec wladzy ludowe;j
szla o wiele dalej niz w Krakowie. W Krakowie gorliwe byly tylko jednostki.

Nawiaze tu jeszcze do perfidnej taktyki wladzy. Propaganda byla zawsze
mocng strong komunizmu. Propaganda byla skierowana do ludzi, ktérzy nie mie-
li innych kontaktéw z rzeczywisto$cia. Najpierw w latach 1944-45 najwazniejsze
bylo mie¢ w reku bezpieczenstwo, sprawy wewnetrzne, opanowac z grubsza sy-
tuacje gospodarcza. Inne rzeczy zostawiano na pézniej. Dlatego kluby dyskusyj-
ne, Kuznica, ,Tygodnik Powszechny”, ks. Piwowarczyk, to sobie zostawiano na
deser. Najpierw trzeba bylo realizowac¢ haslo leninowskie ,Kto? Kogo?”, a zatem
zaja¢ sie tymi, ktérzy byli dla nich prawdziwie niebezpieczni.



