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MAKSYMY WEZYRA PTAHHOTEPA'

Maksymy przypisywane sa zwyczajowo — zgodnie z deklaracja
autora na poczatku tekstu — Wezyrowi Ptahhotepowi, wysokiemu do-
stojnikowi na dworze Faraona Dzedkare Izezi. Autor przedstawia si¢
jako: ,,Ksiaze, Hrabia, Ojciec Boga, Umitowany przez Boga, Najstar-
szy syn Kroéla, syn jego ciata, Burmistrz miasta i Wezyr Ptahhotep”?.
Jakkolwiek zachowane do dzisiejszych czaséw wersje tekstu napisane
sa w jezyku $Srednioegipskim, przyjmuje si¢, ze jego oryginalnym jezy-
kiem byt staroegipski. Chociaz rozmaici autorzy rdzniag si¢ w swoich
pogladach co do datowania tekstu i jego autorstwa, wickszo$¢ zgodna
jest, ze dzielo napisane zostalo w okresie Starego Panstwa (mniej wig-
cej w latach 2414-2375 p.n.e.’), a najpozniej w Pierwszym Okresie
Przej$ciowym®*.

! Cytaty z Maksym podaj¢ we wiasnym thumaczeniu, dokonanym gléwnie na pod-
stawie thumaczen M. Lichtheim i V. A. Tobina, a niekiedy takze thimaczenia Z. Zaby
i tekstu oryginalnego. Miejsca w tekécie oryginalnym podaje wg numeracji Z. Zaby,
Les Maximes de Ptahhotep, Praha 1956, wraz ze skrotem MP. Za pomoc w redakcji
tekstu i cenne uwagi dzigkuje dr. hab. Janowi Kielbasie.

2 7. Zaba, wiersze: 43—46.

3 N. Grimal, 4 History of Ancient Egypt, Oxford 1992, s. 79.

4 R.J. Williams, The Sages of Ancient Egypt in the Light of Recent Scholarship,
,,Journal of the American Oriental Society”, Vol. 101, No. 1, Oriental Wisdom (Jan.—
Mar., 1981), s. 9.
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Znaczenie Maksym na tle zachowanej literatury Starozytnego Egip-
tu trudno jest przeceni¢. Stanowily one wzorzec dla pozniejszej litera-
tury madros$ciowej’, a cytaty i aluzje do tekstu znajdujemy w pismach
pozniejszych, m.in. w Historii Sinuhe® oraz w Instrukcjach lojali-
stycznych’.

Ten, nalezacy do gatunku sebayt, tekst sktada si¢ ze wstepu, czgsci
zasadniczej, ztozonej z czterdziestu pieciu maksym oraz zakonczenia®.
Wszystkie czesci sktadaja sie¢ w formalng catos¢, ukazujacg droge, jaka
ma do przebycia mtody cztowiek zainteresowany karierg w administra-
cji panstwowe;.

Wstep rozpoczyna si¢ od apostrofy skierowanej do Faraona, w kto-
rej Wezyr prosi o zgodg, by ze wzgledu na swoj podeszty wiek, mogt
pouczy¢ swego syna o madrosci, ktorg zdobyt w trakcie swego zywota,
a takze o madro$ci przodkow. Wezyr, wypowiedziawszy swa prosbe,
wskazuje, ze bedzie to zarowno z korzyscia dla jego syna, jak i dla
samego wiadcy:

By moj syn mogt zaja¢ ma pozycje,
[...]

A niech i tobie si¢ przydarzy,

By nie byto swarow wsrdod ludu

I by stuzyly ci Obydwa Brzegi®.

Podobne wskazywanie na korzy$¢ wynikajacg ze stosowania si¢ do
zalecen (w tym miejscu prosby) Wezyra obecne sa w catym tekscie,
stanowigc nieodtaczny element kazdej maksymy.

Wtadca pozytywnie ustosunkowuje si¢ do prosby, po czym naste-
puje przytoczony juz fragment opisujacy posta¢ samego Wezyra wraz
Z zapewnieniem, ze przyswojenie jego nauk zagwarantuje uczniowi po-
mys$Ilnos¢, zas ich odrzucenie doprowadzi go do zguby.

Wstep do Maksym zawiera zatem przyktad, do ktorego nalezy da-
zy¢ — jest nim autor dzieta, cztowiek sukcesu, wysoki dostojnik krolew-

> Tamze, s. 11.

¢ A.H. Gardiner, Notes on the Story of Sinuhe, Paris 1916, s. 62.

" G. Posener, L’Enseignement Loyaliste: Sagesse egyptienne du Moyen Empire,
Centre de recherches d’histoire et de philologie, II: Hautes etudes orientales 5, Geneva
1976. s. 35.

8 Podziat za: V. A. Tobin, The Maxims of Ptahhotep, [w:] W. K. Simpson, The
Literature of Ancient Egypt, New Haven i London 2003, s. 129-148.

 Metonimiczne okre$lenie Egiptu. Tlumaczenie za: V. A. Tobin, The Maxims of
Ptahhotep, [w:] W. K. Simpson, The Literature of Ancient Egypt, New Haven i Lon-
don 2003, s. 131.
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ski — wraz z obietnicg wskazania drogi prowadzacej do urzeczywist-
nienia tego ideatu. Droga ta opisana jest w cze$ci zasadniczej tekstu —
jest nig nauka zawarta w czterdziestu pigciu maksymach. Maksymy te
omowione zostang doktadniej dale;j.

Epilog stanowi apostrofa do syna, w ktorej ojciec zapewnia go
o tym, ze jego osiagni¢cia sg znaczne i przewyzszyt w godno$ciach
swoich przodkéw. Tego samego zyczy synowi — adresatowi tekstu.
W ostatnich stowach mowi:

Wszystko to spotkato mnie, gdyz czynitem Ma’at dla Krola,
Az osiagnatem dzigki temu chwate .

MA’AT

Pojecie Ma’at przektadane zwykle jako prawo, prawda lub spra-
wiedliwos$¢!! pojawia si¢ w tekscie 9 razy:

1. ,,Wielka'? jest Ma’at, a jej podstawy sg stabilne,
Pozostaje niewzruszona od czasow Ozyrysa,
A ten, kto tamie prawo zostaje ukarany” 3.

2. ,,Ostatecznie ostoi si¢ i tak Ma’at [w odréznieniu od ludzkich podstepow]” .
3. ,, Trzymaj si¢ Ma’at, nie przekraczaj jej”"".

4. ,, Trwa cztowiek, ktory kieruje si¢ Ma’at,
Ktory podaza prosta droga.
On spisze swoj testament,
A chciwiec nie bedzie miat grobu™!¢.

5. ,Jezeli postuchasz moich rad,
Wszystkie twoje sprawy potoczg si¢ pomyslnie,
Jezeli zawarta w nich Ma’at okaze si¢ skuteczna, bedzie to dowodem ich war-
todei” .

6. ,,JJego [medrca] oczy widza,
A uszy stysza, co przyniesie korzys$¢ jego synowi.
Kto postepuje zgodnie z Ma’at, wolny jest od fatszu” '8,

10 MP, 644.
"E. A. Wallis Budge, Egyptian Hieroglyphic Dictionary, Londyn 1920,

12 Ma’at jest rzeczownikiem rodzaju zenstkiego.

13 MP, 88.

14 MP, 89.

15 MP, 150 Albo: ,,Mo6w tylko prawde, nic ponadto”.
16 MP, 312.

17 MP, 509.

18 MP, 532.
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7. ,,[Ten, kto sluchat nauk swego ojca] przemawial bedzie do swoich dzieci,
A te bedg przemawiaty do swoich dzieci.
Wychowuj je, nie przekazuj zgubnych tresci,
Utrwalaj w nich Ma’at, a beda zyty”".
8. ,,Dobry syn, dar od bogdéw
Osigga wiecej niz to, czego nauczyt go ojciec,
Czyni Ma’at,
Gdy?z jego serce podaza wlasciwa droga”*.
9. ,,Wszystko to spotkato mnie, gdyz czynitem Ma’at dla Kroéla,
Az osiagnatem dzigki temu chwale”?!.

Na podstawie przytoczonych uzy¢ pojecia, mozemy wyciggnac
wniosek, ze Ma’at jest w Maksymach czym$, czym mozna si¢ kiero-
wag, jest czyms, co trwa pomimo ludzkich nieprawosci, ale jednoczes-
nie co mozna utrwalaé¢. Moze by¢ rowniez zawarte w czyichs wypo-
wiedziach. Przyjmuje a contrario, ze Ma’at jest takze czyms, wbrew
czemu mozna postgpowac, a wypowiedzi moga by¢ tego pozbawione.
W dostepnych ttumaczeniach Ma’at jako co$ zawartego w wypowie-
dziach ttumaczone jest jako madros¢, czesto tez bywa ttumaczone jako
prawo lub porzadek. Gdzieniegdzie zachowywane jest oryginalne sto-
wo, pozostawione bez ttumaczenia.

Sam proponuj¢ nastepujaca interpretacj¢ tego pojecia:

Ma’at bez watpienia oznacza prawo, poniewaz mozna postepowac
zgodnie z nim lub wbrew niemu, ale bez wzgledu na to, czy jest fama-
ne czy przestrzegane, obowiazuje nadal. Podobnie o prawie mys$limy
wspotczesnie — to, ze kto§ przechodzi na czerwonym s$wietle nie po-
woduje, ze przepis zabraniajacy takiego zachowania obowigzuje mniej,
taki czyn w zaden sposob nie szkodzi normie. Za taka interpretacja
przemawia takze pojawianie si¢ tego stowa w kontekstach dotyczacych
prawa, korzysci, sporu i instytucji.

Ma’at wydaje si¢ oznacza¢ takze porzadek spoteczny, reprezento-
wany w szczegolnosci przez urzednikoéw. Ptahhotep o§wiadcza w kon-
cu, ze ,,czynit Ma’at dla Kroéla”. Postgpowanie zgodne z Ma’at zapew-
nia takze bogactwo i pomys$Ilno$¢.

Ma’at ma przy tym niewatpliwie wymiar etyczny (,,serce podaza
wlasciwg droga”, ,,podgzania prosta droga”, ,,dar od bogéw”) oraz inte-
lektualny (Ma’at zawarta w naukach).

" MP, 597.
2 MP, 635.
21 MP, 644.
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Na tej podstawie uwazam, ze Ma’at oznacza w Maksymach ogot
pozytywnie wartosciowanych norm obowiazujacych w spoleczenstwie
egipskim (prawnych, ale takze obyczajowych, i moralnych), stuzacych
zachowaniu panujacego w nim porzadku, a takze nauke dotyczaca tych
norm oraz praktyke ich stosowania®.

Tak pojete Ma’at stanowi wlasciwy przedmiot nauczania Wezyra,
a takze znajduje swoje odbicie w formie utworu. Zgodnie ze stowa-
mi: ,,[Ten, kto stuchat nauk swego ojca] przemawial b¢dzie do swoich
dzieci, / A te beda przemawiaty do swoich dzieci. / Wychowuj je, nie
przekazuj zgubnych tresci, / Utrwalaj w nich Ma’at, a beda zyly”. —
Ptahhotep naucza swojego syna, ukazujagc mu we wstepie siebie jako
cel, podajac drogg do osiggniecia celu w czgsci zasadniczej oraz zwra-
cajac si¢ do niego jako adresata, znajdujgcego si¢ na poczatku tej dro-
gi, w zakonczeniu. Jest to porzadek zstgpowania czy nauczania Ma’at,
gdzie osoba spetniona i wywyzszona za jej posrednictwem przekazuje
swojg wiedze i doSwiadczenie cztowiekowi znajdujagcemu si¢ na po-
czatku drogi — kariery urzedniczej. Spogladajac na Maksymy od konca,
naszym oczom ukaze si¢ porzadek wstgpowania czy uczenia si¢ Ma’at,
wedhug ktorego opisany w epilogu mlodzieniec, postepujac zgodnie
z naukami 45 maksym, osiggnie lub przewyzszy w koncu chwale do-
stojnika przedstawionego w prologu. Oba te porzadki mozliwe sa jed-
nak dzigki temu, ze ich gwarantem jest porzadek obiektywny, ,,trwajacy
od czasow Ozyrysa”.

TROJELEMENTOWA STRUKTURA 45 MAKSYM

Cze$¢ zasadnicza dzieta sklada si¢ z 45 maksym. Lichtheim pro-
ponuje wyrozni¢ tylko 37, a ostatnie osiem wlicza do epilogu?, nalezy
jednak przychyli¢ sie do podziatu, jaki podaje Tobin?*. Ostatnie osiem
nie rézni si¢ bowiem od wczedniejszych swoja strukturg, a jedynie do-
tyczy innych zagadnien. Pierwsze 37 pouczen moéwi, jak zachowywac

2 W podobny sposéb w jezyku polskim funkcjonuje pojecie prawa. Prawo to
z jednej strony zespot norm, np. prawo cywilne, z drugiej strony nauka, méwimy np.
studiowa¢ prawo” (w przypadku innych dyscyplin czesto stosowane sg w podobnych
okolicznosciach dwa rozne okreslenia; prawo jest przedmiotem nauki, ktora tez nazywa
si¢ prawo, ale na przyktad zdrowie jest przedmiotem nauki, ktora nazywa si¢ medycy-
na), a z trzeciej strony praktyka, mowimy np., ze urzad stosuje prawo.

2 M. Lichtheim, Ancient Egyptian Literature. Vol. I: The Old and Middle King-
doms, Londyn 2006, s. 73.

2 V. A. Tobin, The Maxims of Ptahhotep [w:] W. K. Simpson, The Literature of
Ancient Egypt, New Haven i London 2003, s. 129-148.
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si¢ w rozmaitych zyciowych sytuacjach, podczas gdy ostatnie osiem
méwi o tym, w jaki sposob ustosunkowac si¢ do catosci wiedzy prze-
kazanej w dziele. Proponuj¢ zatem okresli¢ pierwsze 37 maksym jako
maksymy materialne, a ostatnich osiem jako maksymy formalne.

Jak powiedziatem wszystkie maksymy maja z grubsza t¢ sama
strukture. Na poczatku kazdej okreslony jest adresat, np.: ,,Jezeli je-
ste$ jednym z gosci...”?,  Jezeli jeste$ posrod ludzi...”?, | Jezeli jeste$
cztowiekiem sprawujacym wiladzg...”?’ czy ,,Jezeli chcesz wyprobowac
charakter przyjaciela...”?® Nastepnie sformutowane jest zalecenie do-
tyczace postgpowania, np. (odpowiednio): ,,...przyjmuj wszystko, co
jest podawane, gdy zostanie przed tobg postawione...”%, ,,...zdobywaj
stronnikow godnych zaufania...”*’, ,...stuchaj spokojnie stow cztowicka
przychodzacego ze skarga...”*!, czy ,,...nie wypytuj o niego znajomych,
ale wyprobuj go sam...”32. Na samym koncu maksymy autor przedstawia
nam korzy$¢ ptynaca z zastosowania si¢ do porady. Korzy$¢ moze by¢
bezposrednia, ale moze tez polegac na uniknieciu nieprzyjemnych kon-
sekwencji, np. (odpowiednio): ,,...poniewaz [gospodarz] bedzie szczo-
dry dla tych, ktorych sobie upodoba.”?®, ,....gdyz tacy zostaja dostojni-
kami.” ...gdyz o tym, kto odrzuca skargi, beda gadali: ‘Dlaczego ja
odrzucit?””®, czy ,,...poniewaz wtedy szybko go poznasz”*. Struktura
taka przypomina trojcztonowg koncepcje normy prawnej®’. Wedlug
koncepcji tej, norma prawna sktada sie z hipotezy — czesci okreslaja-
cej do kogo i w jakich okoliczno$ciach stosuje si¢ norma, dyspozycji —
czesci okreslajacej, jak w razie zaktualizowania si¢ hipotezy adresat
powinien postapi¢ oraz sankcji — czes$ci okreslajacej, jakie korzysci
spotkajg adresata lub jakich nieprzyjemnosci uniknie, zachowujac si¢
zgodnie z dyspozycja. Mozna powiedzie¢, ze prawie wszystkie maksy-

2 MP, 119.

2 MP, 232.

27 MP, 264.

2 MP, 465.

2 MP, 121.

30 MP, 233.

3 MP, 165.

32 MP, 466-467.

3 MP, 137.

3% MP, 235.

35 MP 273-274.

36 MP, 469.

7 C. A. Tonyuckuit, M. C. Crporosuu, Teopus cocyoapcmea u npasd,

Moskwa 1940, s. 251-152.
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my charakteryzuja si¢ wlasnie taka, trojcztonowa budowa. Jak zauwazy
wnikliwy czytelnik, znajdujemy w poradach Ptahhotepa takze zdania,
ktore zdaja si¢ nie by¢ ani hipoteza, ani dyspozycja, ani sankcja. Sa
to zdania eksplikacyjne, majace wyjasni¢ czytelnikowi, o co doktadnie
chodzi lub dlaczego autor zaleca takie, a nie inne postgpowanie. Ekspli-
kacje takie moga dotyczy¢ zaréwno hipotezy, dyspozycji, jak i sankcji.
Aby dobrze to zilustrowaé proponuj¢ przyjrzec si¢ z bliska kilku przy-
ktadom. Litera (H) oznaczal bede hipotez¢ maksymy, (D) dyspozycje,
a (S) sankcje¢. Matymi literami oznacze¢ zdania eksplikacyjne.

1. Maksyma 3 pokazuje nam, w jaki sposob kolejne elementy moga
nastgpowac bezposrednio po sobie. Wiersz czwarty maksymy
uznaje¢ za eksplikacyjny, gdyz nie wyraza powinnosci, a jedy-
nie towarzyszace jej okoliczno$ci, podobnie wiersz pigty uznaje
za shuzebny wzgledem pozadanego skutku (sankcji), jakim jest
zwycigstwo w procesie, a jaki wyraza wiersz ostatni.

(H) Jezeli wystepujesz jako strona przeciwko komus,

Kto jest tobie rowny, kto ma podobny status jak ty,

(D) Pokaz si¢ z lepszej strony niz on, milczac,

(d) Podczas gdy on bedzie przemawial nienawistnie.

(s) Cho¢ narada s¢dziow bedzie dtuga,

(S) To twoje imi¢ bedzie uwazane za dobre w ich umystach3®.

2. W maksymie 9 znajdujemy eksplikacj¢ hipotezy, a takze sankcje
wskazujaca na dwie korzysci ptynace z zalecanego zachowania:
szacunek wérdd ludzi oraz zwigkszenie swoich szans do zwy-
cigstwa przed sadem. Mozna takze twierdzi¢, ze szacunek peini
funkcje subsydiarng w stosunku do zwycigstwa przed sadem,
a zatem uzna¢ wiersz czwarty za eksplikacyjny, sadz¢ jednak,
ze wlasciwiej jest uzna¢ szacunek za samoistng korzys¢, gdyz
pojawia si¢ on w maksymach w wielu innych miejscach wtasnie
w takiej roli*’.

(H) Jezeli zajmujesz si¢ rolnictwem, a twoje pola obrodzity,

(h) Bog sprawia, by dawaty plon twoim r¢gkom,

(D) Nie rozpowiadaj o tym niepotrzebnie wérod sasiadow.

(S) Ludzie maja wielki szacunek dla cichego cztowieka.

(s) Cztowiek o dobrym charakterze posiada prawdziwe bogactwo -

(S) Przed sadem jest niebezpieczny jak krokodyl.
[..]%

3% MP, 69-73.
3O wartosciach samoistnych i susbydiarnych bedzie mowa w dalszej czgsei tekstu.
4 MP, 161-168.
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3. W maksymie jedenastej dyspozycja wyrazona jest przed hipo-
teza. Hipoteza w tej dyspozycji daje si¢ de facto wyrazi¢ jako:
»kazdy”.

(D) Podazaj za swoim sercem, (H) dopoki jeste$ zywy...*!

Identycznie sformutowang hipotez¢ spotykamy w maksymie 34,
podobnie w maksymie 35 ,,(D) Badz wdzigczny swoim pomoc-
nikom (H) w pomyslnym czasie”*?. W krotkiej maksymie 36
dowiadujemy si¢ pod koniec, ze pouczenie stosuje si¢ do 0sob
sprawujacych urzad sedziego®. W Maksymach 15, 20, 26, 27
131 mamy do czynienia z podobnymi sytuacjami.

Natomiast maksyma 23 pozbawiona jest zupelnie wyrazonej expli-

cite hipotezy. Rozpoczyna si¢ ona od dyspozycji.
(D) Nie powtarzaj pomowien,
Ani ich nie stuchaj...”*

Wyjatki:

Co do zasady maksymy realizujg konsekwentnie omoéwiona trojele-
mentowg strukture. Odstepstw od tej zasady jest niewiele i cz¢$¢ z nich
jest jedynie pozorna. Przeanalizuj¢ teraz kolejno wszystkie.

1. Brak hipotezy. W szeéciu maksymach materialnych brakuje, po-
dobnie jak w ostatnim przytoczonym przyktadzie, wystowionej explici-
te hipotezy. Sa to maksymy: 1, 6, 22, 23 oraz 32. Hipotezy wydaje si¢
brakowac¢ takze w niektoérych maksymach formalnych, ale — poniewaz
traktuja one o stosunku do madros$ci zawartej w tekscie jako catosci —
nalezy przyja¢, ze ich hipoteza domyslna to po prostu: ,, Ty synu/adre-
sacie/czytelniku”, takg interpretacje sugeruje takze poczatek pierwszej
maksymy formalnej (38), ktory moéwi: ,,Jezeli dasz postuch temu, cze-
go cie ucze...”* Ten, do kogo odnosi si¢ hipoteza, to zatem ,,ty”, czyli
syn lub adresat, czy ogolniej czytelnik. W jezyku polskim hipoteza taka
wyrazona jest podmiotem domyS$lnym, w jezyku egipskim za$ zaim-
kiem sufigowanym .k. Hipoteza kolejnych maksym formalnych jest
ewidentnie taka sama, gdyz traktuja o tym samym przedmiocie; brak
jej wystowienia mozna, jak sadze thumaczy¢ tym, ze nastepuja kolejno
po sobie.

41 MP, 186.
2 MP, 489.
5 MP, 495-498.
“ MP, 350-351.
s MP, 507.
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Maksyma pierwsza rzeczywiscie nie zawiera hipotezy. Mozna to
zinterpretowa¢ na dwa sposoby. (1) Pouczenie to odnosi si¢ do zdo-
bywania wiedzy, a jako takie podobne jest do maksym formalnych
z konca dzieta. Ponadto ostatnimi stowami ze wstgpu, poprzedzajacego
maksyme sg stowa: ,,I tak przemowit do swego syna Ptahhotepa mtod-
szego”*: mozna zatem przyjac, ze hipoteza to: ,Jezeli poszukujesz
wiedzy...” lub po prostu ,,synu/czytelniku”. (2) Mozna przyjac takze, ze
wiedza jest warto$cig samoistng*’ i hipotezg maksymy jest ,.kazdy”.

W przypadku maksym 6, 22, 23 i 32 wydaje si¢, ze nalezy przy-
jac, ze ich domyslna hipoteza to ,.kazdy”. Pierwsze pouczenie zabrania
spiskowania, drugie nakazuje dzieli¢ si¢ z przyjaciéimi wilasnym bo-
gactwem, trzecie zabrania stuchania i rozpowszechniania pomowien,
czwarte natomiast zakazuje wspotzycia ze zniewiesciatymi chtopcami.
Brak wskazania jakichkolwiek okolicznosci w tych maksymach uza-
sadnia twierdzenie, ze stosuja si¢ one do wszystkich.

Na podstawie powyzszego rozumowania uznaje, ze nie ma mak-
sym pozbawionych hipotezy, moga one co najwyzej zawiera¢ hipoteze
domyslna, a takze — zupelnie wyjatkowo — niejednoznaczng.

2. Drugim odstepstwem od trojelementowej struktury sg dwie mak-
symy, w ktorych zamiast sankcji Ptahhotep przedstawia rozbudowana
eksplikacje dyspozycji. Sa to maksymy IX od potowy oraz X w catosci.
Przytocze te fragmenty, oznaczajac poszczegdlne elementy:

[...] (D) Nie chwal tego, ktory nie ma dzieci,

Ale nie méw tez o nim zle

(d) Gdyz czgsto bywa tak, ze ojciec jest nieszczgsliwy,

A od matki, ktora urodzita, inne moga by¢ szczesliwsze.
Bezdzietny jest tym, ktorym opiekuja si¢ bogowie,

A glowa rodziny czesto nie moze domodli¢ si¢ godnego nastepcy*®.

(H) Jezeli jestes ubogi i stuzysz komu$ zamoznemu,

(d) Niech twoje zachowanie bgdzie nieskazitelne przed bogiem,
(D) Nie wspominaj, ze kiedy$ byt ubogi

I nie badz arogancki wobec niego

Z powodu wiedzy o jego dawnym ubostwie.

Szanuj go za to, co osiagnat,

(d) Poniewaz bogactwo nie przychodzi samo,

Ale z nadania bogow dla tego, kogo sobie upodobali.

On zgromadzit sam swoje dobra,

“© MP, 51.
47 Patrz przypis 39.
% MP, 169-174.
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Ale to bog mu na to pozwolit
I strzeze go, gdy $pi®.

Podobna do nich jest rowniez maksyma 6, ktéra chociaz zawiera
sankcje, to ma ona charakter nadprzyrodzony, co jest nietypowe na tle
pozostatych maksym, gdzie wskazywane sg przewaznie namacalne i —
mozna by rzec — przyziemne korzysci. W tym przypadku rozbudowana
jest nie eksplikacja dyspozycji, ale sankcji, natomiast przypomina ona
bardzo wywdd z maksymy 9.

(D) Nie spiskuj przeciw ludziom,

(S) Bo bog stosownie ci¢ ukarze.

(s) Kto$ moze postanowi¢ sobie zy¢ w taki sposob,
Ale w koncu zabraknie chleba w jego ustach,

Kto$ moze postanowic, ze si¢ wzbogaci

I postanowié: ‘Zagarne dla siebie, cokolwiek widzg!”,
Cztowiek moze postanowic¢ kogo$ oszukac,

Ale w ostatecznym rachunku jego zysk przypadnie komus obcemu
Ludzkie spiski si¢ nie ostana,

Ostanie si¢ nakaz boga,

Zyij wiec spokojnie,

A co ma cig spotka¢, nadejdzie samo*’.

W maksymach tych zamiast obietnicy dostgpienia realnej korzy-
$ci lub uniknigcia ktopotow przedstawione jest rozumowanie, majace
sktoni¢ adresata do przestrzegania danego pouczenia. W kazdej z oma-
wianych maksym obecne jest zrzadzenie bogdw, ktdore moze przyniesé
rozmaite skutki. Innymi stowy: los nie jest zalezny w petni od cztowie-
ka, gdyz moga nas spotka¢ okolicznosci, na ktore nie mamy wptywu.
W szczegolnosci, jak wynika z przytoczonych maksym, nie da si¢ prze-
widzie¢, czy posiadanie dzieci przyniesie szczg$cie czy zgryzote, kto
si¢ wzbogaci, a kto pozostanie biedny oraz czy spisek si¢ powiedzie.
Powolywanie si¢ na interwencje boska w tych przypadkach proponuje
rozumie¢ nastepujaco: poniewaz w tych sytuacjach ciezko przewidzie¢,
co si¢ wydarzy na podstawie zyciowego doswiadczenia, nalezy przy-
jaé, ze ich rozstrzygniecie jest losowe (zrzadzenie losu wyrazone jest
w tekscie jako wola czy dziatanie bogéw). Ogolna zasada postgpowa-
nia, ktora wynika z tych nietypowych maksym jest nastepujaca: ,,tam,
gdzie wynik jest nieprzewidywalny, powstrzymaj si¢ od dziatania (spi-
ski) lub przynajmniej od oceny (wzbogacenie, posiadanie dzieci).

4 MP, 175-185.
50 MP, 99-118.
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Trzecim odstepstwem od schematu jest brak sankcji potaczony
z brakiem eksplikacji wskazujacej na nieprzewidywalno$¢ skutkow —
jak w poprzednim punkcie. Do tej kategorii wydaje si¢ zalicza¢ 4 mak-
symy: 1, 5, 8 i 12. W przypadku maksymy 12 jest to brak pozorny.
Poucza ona, by, jezeli ma si¢ syna, ktory przynosi pocieche i chwalg,
hotubi¢ go, a jezeli ma si¢ syna, ktéry sprawia ktopoty i przynosi wstyd,
oddali¢ go. Niewypowiedzenie sankcji nie oznacza jednak, ze rzeczy-
wiscie jej brakuje. Domy$lng sankcja jest utrwalenie pozadanego stanu
w pierwszym przypadku, a usuniecie dokuczliwego w drugim.

W przypadku pozostatych pouczen sankcji rzeczywiscie brakuje
i nie da si¢ jej zrekonstruowac. Jest tak, poniewaz w normach tych We-
zyr wskazuje na warto$ci samoistne’!. Wartosci te sg zresztg w maksy-
mach tych imiennie przywotywane. W maksymie 1 jest to wiedza, w 5
i 8 Ma’at.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze jakkolwiek kilku maksymom material-
nym brakuje wyrazonej bezposrednio sankcji, sankcja dla catosci nau-
czania Ptahhotepa zawarta jest w Maksymach formalnych®>. Jest to
sankcja wieloelementowa: jak méwi Wezyr, kto zastosuje si¢ do jego
nauki, temu bedzie si¢ powodzito w jego sprawach czy interesach,
beda sprzyjali mu bogowie** (proponuje to rozumie¢ zgodnie z tym, co
napisatem przy okazji omawiania drugiego odstgpstwa, a zatem sprzy-
janie bogéw interpretuje jako zwiekszenie swoich szans w sytuacjach
losowych), bedzie zapamigtany przez wspotczesnych i tych, ktorzy
dopiero nadejdg®, wraz z wickiem dostagpi chwaly i wywyzszenia“,
a takze spotka go wiele innych korzys$ci. Nalezy zatem uznac, ze mak-
symy, dla ktorych Ptahhotep z réznych powodow zdecydowat si¢ nie
podac sankcji i tak sa sankcjonowane jako elementy systemu madrosci
wyrazonej w calym dziele.

W GLAB MAKSYMY

Przyjrzyjmy si¢ teraz, w jaki sposob Ptahhotep konstruuje poszcze-
g6lne czesci swojej swoich maksym.

St Patrz przypis 39.

52 Za tg, wyrazong w rozmowie prywatnej, obserwacj¢ dzigkuje kol. Michatowi
Bizoniowi.

5 MP, 505.

3 MP, 548.

55 MP, 562-563.

3¢ MP, 590.
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1. Hipoteza. W maksymach napotykamy hipotezy pigciu rodza-
jow. Majac w pamigci rozwazania z poprzedniego rozdziatu, wyrdznié
mozemy: (1) hipotezy adresata, odnoszace si¢ do syna, adresata, czy-
telnika, tego, kto stucha (np.: ,,Jezeli syn daje postuch stowom swego
ojca...” ") lub wyrazone w sposdb domyslny; (2) hipotezy powszechne,
odnoszace si¢ do wszystkich (np.: ,,...dopoki zyjesz”®); (3) hipotezy
profesji, odnoszace si¢ do kazdego, kto trudni si¢ okreslonym w hi-
potezie zajeciem, badz peini okreslong funkcje (np.: ,,Jezeli piastujesz
powazny urzad...”% lub ,,Jezeli zajmujesz si¢ rolnictwem...”*°); (4) hi-
potezy sytuacji, odnoszace si¢ do kazdego, kto znajdzie si¢ w okreslo-
nych w hipotezie okoliczno$ciach (np.: ,,Jezeli wystepujesz jako strona
przeciwko komus...” " lub ,,Jezeli jeste$ jednym z gosci...”®?); (5) hipo-
tezy woli, odnoszace si¢ do kazdego, kto pragnie osiagnaé okreslony
w hipotezie cel (np.: ,,Jezeli chcesz wyprobowaé charakter przyjaciela
.9 Mub L, Jezeli cheesz, by przyjazn trwata...”®%).

Nalezy zauwazy¢, ze maksymy zawierajace hipotezy woli sg wa-
runkowe ze wzgledu na hipoteze. Maksyma 18 poucza na przyktad,
by nie wdawac¢ si¢ w relacje z kobietami z otoczenia m¢zczyzny, z ktd-
rym chcemy si¢ przyjaznic¢. Oznacza to jednoczes$nie, ze jezeli nie chce-
my si¢ z danym mezczyzna przyjazni¢, mozemy wchodzi¢ w relacje
z kobietami z jego otoczenia.

Maksymy zawierajace pozostale hipotezy sg ze wzgledu na hipote-
z¢ bezwarunkowe, jak jednak przekonamy si¢ dalej, s3 warunkowe ze
wzgledu na sankcje.

2. DYSPOZYCJA

Dyspozycje Maksym dzielg si¢ na nakazy (np.: ,,...stuchaj spokoj-
nie stow cztowieka przychodzacego ze skargg...”®®), zakazy (np.: ,,...
nie pracuj wiecej, niz jest od ciebie wymagane...”®’) oraz dozwolenia

7 MP, 564.
5 MP, 186.
9 MP, 415.
% MP, 161.
51 MP, 69.
© MP, 119.
© MP, 465.
6 MP, 277.
s MP, 277-297.
6 MP, 165.
 MP, 187.
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zawarte implicite w maksymach z hipoteza woli. Wyczerpujacy podziat
maksym ze wzgledu na przedmiot dyspozycji czy raczej sfere zycia, do
ktorej si¢ odnoszg, sporzadzita J.O. Hertzler®.

3. Sankcja. Sankcje dzielg si¢ co do zasady na pozytywne (korzysci)
i negatywne (nieprzyjemnosci). Wigkszos$¢ sankcji, rowniez negatyw-
nych, wyrazona jest na sposéb pozytywny — unikanie nieprzyjemnosci
przedstawiane jest jako korzys¢. Sankcje w dziele Ptahhotepa dziela
si¢ takze na doczesne i nadprzyrodzone, przy czym sankcji doczesnych
jest znacznie wigcej 1 te nadprzyrodzone zdajg si¢ petni¢ jedynie role
uzupekniajaca czy wrecz ozdobna.

Nalezy zauwazy¢, ze co do zasady wszystkie maksymy sg tez wa-
runkowe ze wzgledu na sankcje, poniewaz to sankcja ma przekonywac
do ich przestrzegania. Jezeli komu$ np. obojetny jest skutek opisany
w sankcji, maksyma taka nie jest dla niego przekonujgca. Omawiajac
dzieto Ptahhotepa napotykamy np. sankcje mowiaca, ze nagroda za
postepowanie zgodnie z dyspozycja bedzie objecie wysokiego urzedu
w administracji. Jezeli komu$ nie zalezy na obejmowaniu urzgdow,
cata maksyma nie jest dla niego przekonujaca. W szczegdlnosci osoba,
dla ktérej wiele z podawanych przez Wezyra sankcji moze wydac si¢
nieprzekonujacych jest faraon, stojacy w koncu ponad aparatem urzed-
niczym i posiadajacy swoje stanowisko z urodzenia, nie muszacy si¢
zatem w zaden sposéb stara¢ czy wspinac po szczeblach drabiny karie-
ry. Za bezwarunkowe mozna by bylo uzna¢ jedynie sankcje korzysci
i unikania nieprzyjemnosci, gdyz stanowig one w zasadzie analityczne
rozwinigcie samego pojecia sankcji®.

REKONSTRUKCJA AKSJOLOGII MAKSYM

Jak wspomniatem juz kilkukrotnie, w dziele Wezyra niektore war-
tosci mozna interpretowaé jako samoistne. Warto$¢ samoistna to taka
wartos$¢, ktora godna jest realizacji ze wzgledu na sama siebie, a nie
ze wzgledu na co$ innego. Do tej pory jako wartosci samoistne wy-
mienitem: wiedzg i Ma’at oraz powszechny szacunek. Wiedza i Ma’at
uznane zostaly za warto$ci samoistne, poniewaz pojawialy si¢ w mak-
symach pozbawionych sankcji, to znaczy nie potrzebowaty zewngtrz-
nego uzasadnienia, a zatem godne byty realizacji ze wzgledu na nie

% J. O. Hertzler, The Social Wisdom in the Ancient Egyptian Precepts, Social
Forces, Vol. 12, No. 2 (Dec., 1933), s. 174-186.
% Patrz kolejny rozdziat.
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same. Powszechny szacunek natomiast uznatlem za warto$¢ samoistna
poniewaz pojawil si¢ jako sankcja pozytywna, a zatem to jakie$ inne
rzeczy (wyrazone w dyspozycji) warto byto robi¢ ze wzgledu na niego.
Sprobujmy sformutowaé zatem og6lng zasade: W Maksymach za war-
tosci samoistne nalezy uwazac te, ktdre pojawiajg si¢ w dyspozycjach
maksym pozbawionych sankcji, a takze te, ktore pojawiaja si¢ w sank-
cjach maksym.

Stosujac powyzsza zasade mozemy wyodrebni¢ nastgpujacy kata-
log (kolejnos¢ alfabetyczna) warto$ci, ktore za samoistne uznaje wezyr
Ptahhotep:

1. bogactwo i dziedzictwo,

2. Ma’at,

3. powodzenie w interesach,

4. powszechny szacunek (w szczegdlnosci szacunek ludzi piastu-
jacych urzedy), stawa,

5. pozycja spoteczna, posada dostojnika.
przyjemnosci,
unikanie niepokoju,
unikanie nieprzyjemnosci,
wiedza,
ZWYCigstwo w sporze.

N )

Juz jednak spogladajac na samg t¢ listg, mozna podejrzewaé, ze
wyszczegolnione na podstawie zaproponowanego kryterium wartosci
nie sg rownorze¢dne. Poniewaz maksymy formalne odnoszg si¢ do nauki
zawartej w tekscie jako catosci, nalezy przyjaé, ze wartosci pojawiajace
si¢ wlasnie w tych maksymach petnig funkcje nadrzedng. Proponuje
wigc nastgpujaca hierarchizacje: sposrod wymienionych powyzej war-
tosci samoistnych za samoistne sensu stricto uzna¢ nalezy jedynie te,
ktore pojawiajg si¢ w maksymach formalnych, pozostate wartosci sg
samoistne jedynie sensu largo, poniewaz, chociaz sa godne realizacji
ze wzgledu na same siebie jako motywacja do realizowania dyspozycji
w ramach konkretnej maksymy materialnej, to ich rola w catym sys-
temie jest sluzebna i zmierza do realizacji warto$ci wymienionych
w maksymach formalnych.

Wartos$ci samoistne wymienione w maksymach formalnych to wie-
dza, Ma’at, powszechny szacunek, powodzenie w interesach, stawa
1 pozycja spoteczna. Wsrod tych wartosci istnieje jednak wypowiedzia-
na explicite hierarchia. Ptahhotep uczy: ,,Jezeli Ma’at bedzie trwac,
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twoje dzieci beda zyty”” (nie chodzi tutaj oczywiscie o zycie w sensie
biologicznym, tylko o warto§ciowe zycie, czyli takie, o jakim mowa
w Maksymach, prestizowe i dostatnie), a takze ,,Jezeli syn bedzie po-
stepowal wedtug stéw ojca, nigdy w swoich sprawach nie poniesie
kleski”'. Wiedza jest zatem po prostu narzedziem stuzacym do osiag-
nigcia sukcesu, a Ma’at jest gwarantem istnienia tego porzadku, ktory
umozliwia osigganie sukcesu. Warto$ci pojawiajace si¢ w maksymach
materialnych, a nie powtérzone w maksymach formalnych stanowia
wyraz tej wiedzy, ktora stanowi narzedzie do osiggnigcia wartosci sa-
moistnych — warto$ciowego zycia.

Pewien szczeg6lny status maja w tekScie wartosci przyjemnosci/
korzysci oraz unikania nieprzyjemnos$ci czy niepokoju. Pojawiajg sie
one w maksymach, ktore odnoszg si¢ do kazdego bez wyjatku. Sg tez
samoistne par excellence, bo nie tylko nie potrzebuja zadnego zewngtrz-
nego uzasadnienia, ale sa de facto analitycznym rozwini¢ciem pojecia
sankcji — sankcja to w Maksymach korzystne nastepstwo zastosowania
si¢ do dyspozycji albo niekorzystne nastepstwo niezastosowania si¢
do niej.

Proponuje¢ przyja¢ zatem nastepujaca mape aksjologii Wezyra
Ptahhotepa:

1. Twierdzenie podstawowe: Kazdy czlowiek dazy do przy-
jemnosci i korzysci, a unika nieprzyjemnosci i niepokoju

2. Twierdzenie instrumentalne: Najlepszym sposobem, by
wies¢ zycie pozbawione nieprzyjemnosci i niepokojow, a bogate w przy-
jemnosci i korzySci jest zycie zgodne z ideatem medrca dostojnika’.

a) Aby zy¢ zgodnie z ideatem medrca-dostojnika nalezy zdoby¢
wiedze i postepowaé zgodnie z nig.

i. Wiedza ta zawarta jest w maksymach materialnych.

b) Aby zy¢ zgodnie z Idealem medrca-dostojnika konieczne
jest, by obowiazywalo Ma’at.

i. Medrzec-dostojnik utrwala i realizuje Ma’at.

IDEAEL MEDRCA-DOSTOJNIKA I JEGO RELACJA DO MA’AT

Caly tekst Maksym od poczatku do kofca rysuje nam obraz me-
drca-dostojnika. Jego figura jest sam autor tekstu, Wezyr i wielki do-
stojnik — Ptahhotep. Wezyr realizuje wszystkie warto$ci samoistne za-

0 MP, 597; Albo: ,Jezeli utrwalisz w swych dzieciach Ma’at, beda zyty”.
T MP, 564-565.
2 I1deat medrca-dostojnika omowiony zostanie szczegotowo w nastepnym rozdziale.
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warte w tekscie. Jest cztowiekiem ogolnie powazanym i zamoznym,
piastuje najwyzszy po faraonie urzad w panstwie, wolny jest od trosk
zwigzanych z koniecznos$ciag wykonywania obowigzkow zycia codzien-
nego oraz cieszy si¢ taskg wladcy. Wszystko to osiagnat dzieki swo-
jej madros$ci — ta madro$¢ to sztuka prowadzenia spordéw, przema-
wiania w radzie krolewskiej, zdobywania stronnikow i przyjaciot oraz
szacunku wsrod moznych i wérdd gminu. Racjonalno§é medrca to
racjonalno$¢ instrumentalna” — polega na dobieraniu najefektywniej-
szych srodkow do realizacji swoich celow.

Nauka Ptahhotepa do pewnego stopnia przypomina zatem sztuke
wymowy, o ktorej méwi Gorgiasz™, z tym ze Gorgiasz i Ptahhotep
funkcjonuja w zupehie réznych $rodowiskach. Dla Gorgiasza, zyja-
cego w rzeczywistosci demokratycznej istotniejsze sg umiejetnosci
zwigzane z manipulowaniem ttumem i schlebianiem jego instynktom,
dla Ptahhotepa wazniejsze jest przypodobanie si¢ moznym, stad chwali
w Maksymach milczenie, postuszenstwo i powsciggliwoseé.

W rozdziale po$wigconym Ma’at podatem definicj¢ tego pojecia ta-
kiego, jakie uzywane jest przez Wezyra: jest to ogdt pozytywnie warto-
sciowanych norm obowigzujacych w spoteczenstwie egipskim (praw-
nych, ale takze obyczajowych i moralnych), stuzagcych zachowaniu
panujacego w nim porzadku, a takze nauke dotyczaca tych norm oraz
praktyke ich stosowania. Ten ogdt norm to whasnie srodowisko, w ktd-
rym funkcjonuje medrzec-dostojnik. Medrzec i Ma’at sa wobec siebie
komplementarne i pozostajg w relacji sprze¢zenia zwrotnego, poniewaz
nie mozna by bylo z powodzeniem realizowaé kariery medrca-dostoj-
nika, gdyby nie pozwalat na to ustrdj spoteczny, a tez ustrdj taki by nie
istnial, gdyby jego utrwalanie nie lezalo w interesie poteznych medr-
cow-dostojnikow. Innymi stowy: Ma’at to normatywna i deskryptywna
racjonalizacja ustroju Starego Panstwa. Ta racjonalizacja reprodukowa-
na jest przez urzgdnikow, ale jednoczes$nie istnienie urzednikow mozli-
we jest dzigki tej racjonalizacji.

CZYM JEST ETYKA WEZYRA PTAHHOTEPA?

Dokonawszy analizy tekstu i zrekonstruowawszy struktury teore-
tyczne stojace za Maksymami, mozna zada¢ pytanie, jakiego typu etyka

 N. Kolodny, J. Brunero, Instrumental Rationality, The Stanford Encyclo-
pedia of Philosophy (Fall 2013 Edition), Edward N. Zalta (ed.), URL = <http://plato.
stanford.edu/archives/fall2013/entries/rationality-instrumental/>.

" Platon, Gorgiasz, thum. J. Witwicki, Lwow 1922, s. 13-41.
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jest ta, nauczana przez Ptahhotepa. Sadze, Ze, na podstawie przeprowa-
dzonych analiz, mozna okresli¢ ja jako:

1. teleologiczng — dane postepowanie oceniane jest jako whasci-
we ze wzgledu na cel, jakiemu stuzy;

2. eudajmoniczng — ludzkim celem jest szcz¢sliwe zycie, rozu-
miane jako bogate w przyjemnosci, a wolne od nieprzyjemnosci i nie-
pokojow, uosabiane przez ideat megdrca-dostojnika;

3. fronetyczng — cnotg stuzaca do realizacji tak pojetego szcze-
sliwego zycia jest madros¢ praktyczna, rozumiana jako umiejetnos¢ do-
bierania $rodkow wihasciwych do realizacji przyjetych celow.

Jak si¢ wydaje, mozna takze do pewnego stopnia zrekonstruowac
prezentowane przez Ptahhotepa stanowisko metaetyczne. Wydaje sie,
ze stoi on na gruncie:

1. naturalizmu etycznego — sady moralne sprowadzone
sg do sadow o pewnych zaleznosciach przyczynowo-skutkowych
w $wiecie;

2. relatywizmu etycznego — sady moralne nie sa uniwersal-
nie prawdziwe, ale s3 prawdziwe dopiero w pewnych okolicznosciach,
inne, gdy jest si¢ urzgdnikiem, inne, gdy plebejuszem;

3. empiryzmu etycznego —wiedze o prawdziwosci sadow mo-
ralnych zyskujemy poprzez obserwacje i do§wiadczenie.

Nalezy réwniez zadac sobie pytanie, czym jest w ogole nauka Ptah-
hotepa, wyrazona w Maksymach — sadzg, ze przekonujace sg trzy inter-
pretacje:

1. podrecznikiem savoir-vivre’u, badz kodeksem etycznym prze-
znaczonym dla zawodu urzednika — takie odczytanie dzieta moz-
liwe jest ,,na pierwszy rzut oka”, bez poglebionej analizy jego
tresci;

2. systemem etyki normatywnej, wyznawanym przez Wezyra,
spetniajacym wymienione powyzej charakterystyki i adresowanym
w szczegdlnosci do mtodych Egipcjan zainteresowanych kariera w ad-
ministracji panstwowej — jak sadzg, wykazalem, ze takie odczytanie
jest uprawnione, w analitycznej czesci tekstu;

3. wyrazem ideologii klasy urzednikéw starego panstwa — takie
odczytanie wymaga szerszego omowienia.

IDEOLOGIA URZEDNIKOW STAREGO PANSTWA

,»Dojrzatos¢ do hegemonii oznacza dla klasy, Ze jej interesy i §wia-
domo$¢ umozliwiajg jej zorganizowanie catego spoteczenstwa zgodnie
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z tymi interesami””® — zdanie to doskonale daje si¢ zastosowaé do opisu
klasy urzedniczej Starego Panstwa, ktorej reprezentantem jest Wezyr
Ptahhotep. Interesy sprecyzowane sa w Maksymach dostownie — chodzi
o powodzenie w interesach, zwycigstwo w procesach, intratne posady
w administracji publicznej oraz powodzenie w rolnictwie, gdyz bycie
przedstawicielem klasy urzedniczej wigzato si¢ czgsto z posiadaniem
ziemi i czerpaniem z niej dochodow’, wyrazem §wiadomosci jest caty
tekst — sa w nim sprecyzowane wartosci, ktore stanowia cele klasy
urzedniczej oraz okre$lone s3 sposoby osiggania tych celow. Sposo-
bem organizacji spoteczenstwa zgodnie z tymi interesami jest wlasnie
Ma’at. Jest ona tym, co gwarantuje, ze wymienione sposoby dziataja,
jest tym, czego nalezy uczy¢ swoje dzieci, jest tym, co nalezy wcielac¢
w zycie i praktykowac, a ponadto tym, co jest przedmiotem wiedzy.
Ma’at stanowi zatem nadbudowe¢ nad stosunkami produkcji Starego
Panstwa, ktorych beneficjentem jest klasa urzednicza, innymi stowy:
jest ideologia tej klasy. Warto zwrdci¢ uwagg, ze dla 0osob spoza klasy
urzedniczej Ptahhotep ma jedynie dwie porady: nalezy stuzy¢ komus
zamoznemu i nie by¢ wobec niego aroganckim, bez wzgledu na to, co
si¢ o nim wie”’, nie ma zatem watpliwosci, ze cate spoteczenstwo orga-
nizowane jest zgodnie z interesami dostojnikow.

Jako ideologia, a zatem narzedzie konceptualne stuzace obronie in-
teresow okreslonej klasy, Ma’at posiada szereg charakterystyk obron-
nych, majacych utrudni¢ lub uniemozliwi¢ zaatakowanie jej wlasnie
na poziomie konceptualnym. Po pierwsze porzadek wyrazany przez
Ma’at jest okre$lany jako obiektywny i wieczny — trwa rzekomo nie-
zmieniony od czaséw Ozyrysa’s, by argumenty przeciwko niemu uwa-
zane byty za falszywe, jest deifikowany —Ma’at to w koncu takze bogini,
by atakowanie go byto $wigtokradztwem, jest wreszcie tautologiczny,
by nie bylo takich sytuacji, ktorych by nie wyjasniat. Tautologicznos¢
gwarantowana jest w tek$cie przez pewien teoretyczny fortel. Otdz co
do zasady, jak obiecuje Ptahhotep, kto postepuje zgodnie z naukami
zawartymi w Maksymach, osiagnie pomyslnos$¢ i bedzie cieszyt si¢ in-
tratng posada w administracji. Jest jednak oczywiste, ze administracja

> G. Lukacs, History and class consciousness, Londyn 1968, s. 52. Ttumaczenie
whasne.

% G.J. C. Moreno, L’organisation sociale de I'agriculture Egyptienne pendant
1I’Ancien Empire, ,,JJournal of the Economic and Social History of the Orient”, Vol. 44,
No. 4 (2001), s. 417-418.

7 MP, 175-185.

8 MP, 88-89.
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publiczna Starego Panstwa nie byta nieskonczenie pojemna i nie byta
w stanie zagwarantowa¢ zatrudnienia wszystkim. Wstep i zakonczenie
Maksym najmocniej wskazuja ze najwigksze szanse na urzgdy mieli sy-
nowie urz¢dnikéw. Kariera, jak pokazuje maksyma 107°, byta otwarta
réwniez dla os6b wywodzacych si¢ z ubogich warstw, poniewaz jednak
Wezyr musi otwarcie zakazywac nasmiewania si¢ z takich ludzi, ozna-
cza to, ze nie bylo to zasada, a raczej wyjatkiem. Caty czas jednak kto$,
w szczegdlnosci nieumocowany w wyzszych sferach biedak, mogltby
zada¢ pytanie: ,,Postgpowatem wedtug zalecen Ptahhotepa, a jednak nie
zostatem dostojnikiem. Dlaczego?”. OdpowiedZ zapewnia maksyma
6%, w ktorej powiedziane jest: ,,Ludzkie spiski si¢ nie ostang, ostanie
si¢ nakaz boga, zyj wigc spokojnie, a co ma ci¢ spotkaé, nadejdzie sa-
mo”’8!. Struktura obronna Ma’at jest wigc nastgpujaca:

1. Jezeli chcesz zosta¢ medrcem-dostojnikiem, postepuj zgodnie
z nauka zawartag w maksymach.

2. Nauka ta wyraza wieczny i Swiety porzadek.

3. Jezeli postgpowates zgodnie z naukg Wezyra, a jakim§ cudem
nie zostale§ medrcem-dostojnikiem, znaczy to, ze bogowie nie chcieli,
by$ nim by}, a na to nie ma rady.

Zabieg taki powoduje napigcie wewnatrz teorii Wezyra — z jed-
nej strony glosi on bowiem indeterministyczng antropologie, w ktorej
kazdy jest kowalem wlasnego losu, z drugiej za$ pozostawia furtke,
przez ktora na zasadzie deus ex machina wkrada si¢ element determi-
nistyczny, majacy wytlumaczy¢ niepowodzenia niektorych osob sto-
sujacych si¢ do zasad gloszonych przez autora. Nie nalezy, jak sadze,
rozumie¢ tego napiecia jako jakiej§ metafizycznej dwoistosci w filo-
zofii Ptahhotepa, jest to raczej zabieg pomyslany pragmatycznie — jak
zresztg catos$¢ jego dzieta. Maksymy oczywiscie nie sa adresowane do
wszystkich, jawnym adresatem jest wszak jedynie syn Wezyra, majacy
zastapi¢ go niebawem na stanowisku. Madros¢ w niepowotanych re-
kach — na przyktad kogo$ nisko urodzonego — po prostu nie zadziata,
a dla ideologa-Ptahhotepa lepiej poswiecic spojnos¢ logiczng w kwestii
sporu na linii determinizm/indeterminizm, niz pozbawi¢ ideologi¢ wa-
loru powszechnego obowigzywania.

Podsumowujac krotko: Ma’at to ustrdj spoteczno-polityczny Stare-
go Panstwa, umozliwiajacy podjecie kariery urzgdniczej, a urzednicy

 MP, 175-185.
8 MP, 99-118.
81 MP, 99-118.
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sa klasa, ktora ten ustroj utrwala, jednoczesnie bedac jego beneficjenta-
mi. Utrwalaja Ma’at dzigki wiedzy dotyczacej funkcjonowania cztonka
klasy urzedniczej, ktora przekazuja swoim dzieciom. Wiedze t¢ na-
zywaja §wietg, wieczng 1 powszechnie obowigzujacg, a takze bedaca
wyrazem Ma’at. Jednocze$nie wiedza ta niedostepna jest prostaczkom,
a nawet jakby byla, jest malo prawdopodobne, by udalo si¢ im z niej
skorzystaé. Te niekorzystng sytuacj¢ ttumaczy si¢ wolg bogow. Wol-
nos$cig i brakiem zdeterminowania mogg si¢ wiec cieszy¢ jedynie sy-
nowie dostojnikow, los ludzi ubogich jest natomiast podty, gdyz tak
zadecydowali bogowie.

ZAKONCZENIE

W pracy zrekonstruowatem subtelng i ciekawa strukture teore-
tyczna, jaka stala za Maksymami, wskazujac na trojcztonowa koncep-
cje maksymy, a takze pokazujac, jaka aksjologia kryje si¢ za tekstem
Ptahhotepa. W ten sposéb spetnitem (2) cel badawczy. Rekonstrukcja
ujawnita, ze dzieto stanowi wyraz systematycznego i spojnego namy-
shu, czym wykazatem, ze (1) mozna je traktowaé jako dojrzate dzieto
z zakresu etyki normatywnej. Wreszcie w ostatniej czgsci artykutu, po-
kazatem, w jaki sposob Maksymy stanowia wyraz ideologii urzgdniczej
Starego Panstwa (3), wskazujgc na stojace za nimi $wiadomos¢ klaso-
w3 1 interesy.
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THE MAXIMS OF THE VIZIER PTAHHOTEP. THE IDEOLOGY
OF THE OFFICIAL CLASS THE OLD KINGDOM

Summary

The paper is an analysis of the philosophical content of the oldest surviving wisdom
book — The Maxims of Ptahhotep. The first part deals with the concept of Ma’at, which
is of key importance for understanding ancient Egyptian political, legal, and ethical
thought. The next part of the paper is devoted to the logical construction of the maxims.
I try to show that they have a consistent tripartite structure (hypothesis, disposition,
sanction) and explain the meaning of the few existing deviations from this structure.
Then, using the tripartite model, I try to reconstruct the axiology and ethics contained
in the work of the Vizier. In the last part I reflect on the ideological aspects of the book.
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