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GOMBROWICZ 1 FILOZOFIA.
Uwagi do koncepcji sztuki pisarza

Wiedzcie, ze o mnie nie wolno mowi¢ w sposob nudny, zwyktly, pospolity. Zabra-
niam tego stanowczo. Domagam si¢ — o sobie — stowa od$wigtnego. Tych, ktorzy
pozwalaja sobie moéwi¢ o mnie nudno i rozsadnie, karz¢ okrutnie: umieram im w ustach
i oni majg w swoim otworze ggbowym petno mego trupa'.

Nie rezygnuj¢ z pisania, cho¢ wskazana jest wzmozona ostroz-
nos$¢ — bo i temat obszerny i niejeden juz raz analizowany...>

WSTEP: POLE BADAWCZE, PLAN PRACY,
METODA, ZRODLA

Jesli chodzi o temat zwiazkow Witolda Gombrowicza z filozofig, to
moze on by¢ — i byl —ujmowany na wiele sposobow. Przede wszystkim

''W. Gombrowicz, Dziennik 1953—1958, Krakow 2009, s. 116.

2 Sprawa si¢ dodatkowo komplikuje wraz z wyrazanymi w Dzienniku uwagami
Gombrowicza na temat tzw. ludzi nauki, uczonych, naukowcow. Pisarz odréznia bo-
wiem cztowieka uczonego od cztowieka zwyczajnego i radzi temu drugiemu, jak si¢
skutecznie broni¢ przed naukowcem, ktory osacza swoja skoncentrowang wiedza. Naj-
lepszym w tej sytuacji rozwigzaniem okazuje si¢ ,,uderzenie — pigscia, lub noga — w sa-
ma osobg specjalisty”’! Rozwijajac zagadnienie, pisarz stwierdza, Ze ,,rozrzewniajaca
bytaby wspoétpraca sztuki z nauka w imi¢ postgpu, ale poeta powinien by juz wiedzieé,
ze w tym czutym uscisku profesor go zdusi. Nauka jest bestia. Nie wierzmy cztowie-
czenstwu nauki, wszak nie cztowiek na niej jedzie, a ona jego dosiada!” W. Gom-
browicz, Dziennik 1959-1969, Krakow 2009, s. 132. Przywotany cytat nalezy oczy-
wiscie opatrzy¢ dodatkowymi uwagami, pytaniami, jak m.in. o to, czy filozofi¢ (filo-
zofig w ogodle lub poszczegodlne jej nurty) Gombrowicz zaliczat do takiej nauki lub
o to, ile w tych dziennikowych zapiskach rzeczywistego stanowiska pisarza, a ile prze-
komarzania si¢ z czytelnikiem i ironii? Proby odpowiedzi na te kwestie pojawia si¢
w dalszej czgéci pracy.
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zasadne jest, aby pyta¢ o i opisywaé tzw. filozofie Gombrowicza?,
w ramach ktorej analizuje si¢ m.in. pojecia: Formy, Mtodosci, Niz-
szosci, 1 przez ktorg — jak si¢ zdaje — nalezy rozumie¢ calos¢ pogla-
déw pisarza na tworczos¢, swiat, cztowieka. Mozna takze poszukiwac
problemow i zagadnien filozoficznych, ktdre zostaly poruszone w tek-
stach pisarza i ktore znalazty w nich swoj literacki, artystyczny wyraz*.
I tak np. stwierdza si¢ (a i Gombrowicz to potwierdzal), ze Ferdydur-
ke petna jest tematow typowych dla egzystencjalizmu, rozwazane sg
w niej bowiem kwestie: wolnosci, absurdu, nicosci, stwarzania siebie”.
W Przygodach 1 w Zdarzeniach na brygu Banbury — opowiadaniach
z debiutanckiego tomu Gombrowicza Pamietnik z okresu dojrzewa-
nia® — wnikliwie opisywana jest natomiast dojmujgca nuda, ktora sta-
nowi¢ ma tragiczny i staty rys egzystencji cztowieka’. Idgc tym tropem,
mozna, jak czyni to Czestaw Mitosz, catg tworczos$¢ pisarza nazywac
zbiorem przypowiesci filozoficznych®. W ramach przyjetego tematu

3 O takiej ,,filozofii Gombrowicza” pisze J. Jarzebski w: Migdzy kreacjq a in-
terpretacjq [w:] Gombrowicz filozof, red. F. M. Cataluccio i J. Illig, Krakow 1991.
U Czestawa Milosza czytamy: ,,W wyznaniach o zabawach z fornalskimi dzie¢mi
1 0 urzeczeniu izba czeladna jest klucz do catej gombrowiczowskiej filozofii”. Cz. Mi-
tosz, Kim jest Gombrowicz [w:] Gombrowicz i krytycy, red. Z. Lapinski, Krakow—
Warszawa 1984, s. 187.

4 Cho¢ oczywiscie nie moze tutaj chodzi¢ o przeklad utworu literackiego na
teori¢ filozoficznag! Zob. J. Btonski, Dziennik, czyli Gombrowicz dobrze utempe-
rowany [u:] J. Blonski, Forma, Smiech i rzeczy ostateczne, Krakow 1994, s. 170—
171.

5 Zob. J. Btonski, Dziennik, czyli Gombrowicz dobrze utemperowany, dz. cyt.,
s. 148.

¢ Zbidr zostal po raz pierwszy opublikowany w 1933 roku w Warszawie, a po-
nownie w roku 1957 w tomie Bakakaj zawierajacym cato$¢ nowelistycznej tworczosci
Gombrowicza.

7 By¢ moze zresztg nuda nie cechuje jedynie czlowieka, ale wszelkie istoty zyjace,
skoro takze robak (,,jaki$ duzy robak, zdaje si¢ skorpion”) moze popetnic¢ zdecydowanie
niestosowne samobojstwo. Zob. W. Gombrowicz, Zdarzenia na brygu Banbury [w:]
W. Gombrowicz, Bakakaj, Krakow 1987, s. 130. Zob. na ten temat: M. Janion, Od
cierpienia do nudy — i z powrotem [w:] M. Janion, Zyjgc tracimy Zycie. Niepokojgce
tematy egzystencji, Warszawa 2001, s. 113—132. W teks$cie tym badaczka wzmianko-
wane samobdjstwo robaka uznaje za jeden z najwazniejszych epizodéw przywotanego
opowiadania Gombrowicza. Co wigcej w toku analiz stwierdza, ze: ,,Topos samoboj-
stwa skorpiona w opowiadaniu Gombrowicza znajduje si¢ w samym centrum filozo-
ficznej tajemnicy bytu. F. Zantman [bohater opowiadania — D. Cz.] nie jest bynajmnie;j
«biednym wariatem», on po prostu przeczuwa i przezywa Schopenhauerowska nauke
o cierpieniu i nudzie egzystencji”. Zob. M. Janion, dz. cyt., s. 122.

8 Zob. Cz. Mitosz, Kim jest Gombrowicz [w:] ,,Kultura” 1970, nr 7-8, s. 113.
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dopuszczalne jest takze, aby przesledzic i przeanalizowac szereg wypo-
wiedzi pisarza bezposrednio dotyczacych filozofii — filozofii w ogole
jako dziedziny lub tez poszczegdlnych doktryn filozoficznych, kon-
kretnych filozofow i podejmowanych przez nich probleméw. Mozna
wiec probowacé odpowiedzie¢ na pytanie o to, czym dla Gombrowi-
cza jest filozofia, jakg przypisuje jej rolg, w jakie zadania jg wyposaza,
a jednoczesnie czego, jego zdaniem, filozofii brak i co jej zagraza. Wie-
le takich uwag i komentarzy znajduje si¢ w Dziennikach. Opublikowane
zostaly takze osobne teksty Gombrowicza na temat filozofii, jak: Egzy-
stencjalizm, Bylem pierwszym strukturalistq oraz wyjatkowe wyktady —
powstate podobno na skutek doskwierajacych pisarzowi: choroby
i nudy® — tzw. Przewodnik po filozofii w szes¢ godzin i kwadrans. Wy-
ktady otwieraja szerokie pole dla interpretacyjnych dyskusji o Kancie,
Schopenhauerze, Heglu, Heideggerze itd. Podejmowany temat moze
takze obejmowac probe opisania stosunku pisarza do faktu taczenia go
z filozofig — ogoblnie lub konkretnie: z filozofig egzystencjalistyczng
i porownywania jego dokonan z pracami J. P. Sartre’a czy A. Camusa.
W pracach Gombrowicza (przede wszystkim w Dziennikach, ale tez
w udzielanych przez pisarza wywiadach) mozna poza tym znalez¢ sze-
reg fragmentow, ktore stanowig interesujace filozoficzne proby uchwy-
cenia i opisania pewnych podstawowych dla cztowieka spraw, jak np.
kwestia bolu, cierpienia, $mierci. W tym wypadku realizacja tematu:
Gombrowicz i filozofia, oznaczataby probe analizy i interpretacji teore-
tycznych rozwazan pisarza.

Przedstawiane zagadnienie zwigzkoéw Gombrowicza z filozofig
potraktuje jako wprowadzenie do badania koncepcji sztuki pisarza.
Tym, co interesuje mnie w jego tworczosci z punktu widzenia mo-
ich naukowych potrzeb, sg wylaniajace si¢ z niej poglady na sztuke,
pigkno, proces tworczy — to wszystko, co przy odpowiednich zato-
zeniach, moze sktada¢ si¢ na tzw. Gombrowiczowska filozofi¢ sztu-
ki. W przysztosci chodzi¢ wigc bedzie o to, aby z punktu widzenia
filozofii opisa¢ sposdb, w jaki sztuke pojmuje wybitny artysta. Kwe-
stia zrozumienia, czym dla pisarza jest filozofia, wydaje mi si¢ wiec
w tym kontek$cie podstawowa. W jednym z wywiadow Gombrowicz
stwierdzil: ,,filozofia jest jednak potrzebna: w tym sensie, ze propo-
nuje pewna wizje §wiata, punkty odniesienia, mozliwosci spekulacji.
Filozofia pomaga sztuce, ale nie jest sztuka [podkreslenie —

® Zob. C. Jannoud, Przedmowa [do:] W. Gombrowicz, Przewodnik po filozofii
w szeS¢ godzin i kwadrans [w:] Gombrowicz filozof, dz. cyt., s. 71.
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D. Cz]”!°. Nie mam watpliwo$ci, ze pisarz cenil filozofie, bez watpie-
nia jednak wyzej warto$ciowat sztuke. Chcialabym wiec w tym arty-
kule wskazac¢ i krotko opisa¢, gdzie zdaniem Gombrowicza konczg si¢
mozliwosci filozofii; czego jej brakuje. Przy czym trzymam si¢ zasady,
ze ,,dzieto jego wysuwa pod adresem wspotczesnych pewne propozycje
i niektére z nich mozna wyltowié¢, pamietajac ciagle, ze «rozumienie»
wielu tego dzieta sktadnikow, dla autora tez niezbyt jasnych, bedzie
zawsze niekompletne”!!,

W pierwszej czesci tekstu postaram si¢ scharakteryzowac stosunek
Gombrowicza do faktu taczenia go z filozofia (takze filozofig egzysten-
cjalistyczng) i nazywania filozofem, a nastepnie jego stosunek do samej
filozofii jako dziedziny, jako jednej z mozliwych aktywnosci cztowie-
ka. Tutaj juz chcialabym wyjasnié¢, co Gombrowicz w filozofii ceni,
a czego jej odmawia i za co ja gani. W drugiej cze$ci tekstu checiatabym
problem zwiazkoéw Gombrowicza i filozofii ukaza¢ poprzez skrotowe
przedstawienie kwestii podobienstwa wizji cztowieka wylaniajacej si¢
z tekstow Gombrowicza i obrazu jednostki wynikajacego z zalozen,
szeroko pojmowanej, filozofii egzystencjalnej. Tutaj takze chciatabym
zasygnalizowac, co pisarz sadzi na temat konkretnych zatozen egzy-
stencjalizmu, co w tym nurcie aprobuje, co odrzuca, jakie slabosci
w nim dostrzega. W trzeciej cze$¢ pracy, bedacej zakonczeniem, przy-
wotam kilka uwag pisarza zwigzanych z zagadnieniem bolu, ktére sta-
nowig interesujace, teoretyczne proby opisania tego problemu. Co cie-
kawe, temat ten Gombrowicz chcial opracowaé artystycznie, niestety
nie zdazyt juz zrealizowa¢ tych planow.

Co si¢ tyczy sposobu ujecia i opisania zagadnienia, chciatabym
uszanowac wolg Gombrowicza i stworzy¢ tekst co najmniej interesuja-
cy, niezwyktly i niepospolity. Rozsadek podpowiada mi jednak, podjaw-
szy wysitek samooceny, ze mogg nie sprosta¢ zadaniu. W moim zasi¢gu
znajduje si¢ jedynie kilka prostych chwytéw/posuni¢é, ktore pozwalaja,
jak sadze, zachowac¢ pozory postuszenstwa. Jednym z nich jest Smiata
pierwszoosobowa forma wypowiedzi, ktdra ma za zadanie nieznacznie
ztagodzi¢ zwykle przyjmowany akademicki ton (uciekajacy w formy
bezosobowe lub mnogie). Kolejnym niech bedzie indywidualne, bar-
dziej swobodne potraktowanie tematu, co dla mnie oznacza rezygnacje
z prob bycia obiektywna, skrupulatng i drobiazgowa w opisie zagad-

0P, Sanavio, Gombrowicz: forma i rytual [w:] Gombrowicz filozof, dz. cyt.,
s. 53.
" Cz. Mitosz, dz. cyt., s. 114.
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nienia na korzy$¢ subiektywnego wyboru najciekawszych aspektow
podjetego problemu i utrzymanej w podobnym tonie analizy'?. Takie
ujecie zagadnienia odpowiada zresztg specyfice pisarstwa i wszelkiej
refleksji Gombrowicza, ktora wyznaczona jest przez problem Formy
i zasadg przeciwdziatania wszelkim klasyfikacjom (na ktora sktadaja
si¢ np.: obnazanie i weryfikacja). W te tworczos¢ trwale wpisane s3:
dynamika i nicustanne przejécia pomiedzy przeciwnos$ciami; ciagly
ruch od dojrzatosci do niedojrzatosci, od brzydoty staro$ci do urody
mtodosci, od ojczyzny do synczyzny ", od akceptacji do negacji. Gom-
browicz jasno okreslit reguty gry, kierujace jego tworczoscig!* — a re-
guly te nalezy moim zdaniem odnosi¢ takze do recepc;ji tej sztuki, cho¢
nader trudno im sprostac.

Podstawowym tekstem zrodlowym, do jakiego bedg si¢ odwoty-
wata w toku analiz, sa Dzienniki'> Gombrowicza, w ktorych ocenie
w pelni zgadzam si¢ z Janem Blonskim, ze sg one ,,zarazem kluczem
i korong wszystkiego, co [Gombrowicz] napisal, wprowadzeniem
do tworczosci, ktora bez autokomentarza trudno w peni zrozumie¢
i najbardziej zagadkowym z dziet, ktéorego w petni zrozumie¢ prawie
nie sposob”!¢. Niezwykle interesujace sg poza tym dwa wywiady, ja-
kich Gombrowicz udzielit Pierowi Sanavio w ostatnich miesigcach

12 Bez watpienia sita tworczosci Gombrowicza jest $cisle powiazana z wyrazi-
stoscig — niedajacej si¢ od tej tworczosci oddzieli¢ — osoby pisarza. Jego skrajnie in-
dywidualna postawa i nietuzinkowa osobowos¢ jest w tekstach i w towarzyszacych im
komentarzach nieustannie akcentowana i obecna. I o czym nie sposéb zapomniec, ten
indywidualizm formuje si¢ 1 utrzymuje w (poprzez) nieustannym ruchu. Taka postawa
(Forma!) jest ekspansywna, z koniecznosci narzuca si¢ odbiorcom — takze wigc tym,
ktorzy chca Gombrowicza interpretowac i analizowac. Blonski tak ttumaczy przyjety
w swoim artykule sposob wypowiedzi: ,,Pisz¢ $miato «moja» [...] Czyz sam Gombro-
wicz nie uwazat swoich ksiazek za miejsce spotkania i nie dodawal, ze lektura ghupia
okresla pisarza roOwnie wyraziscie i dokuczliwie, co madra. M6j komentarz, cho¢ po-
wodowany najwigksza, na jaka mnie stac, lojalnoscig, bedzie i tak dostatecznie stronni-
czy”. J. Btonski, Dziennik, czyli..., dz. cyt., s.142.

13 Zob. Cz. Mitosz, dz. cyt., s. 113.

4 Prosto i trafnie zasade pisarstwa Gombrowicza wyjasnia Mitosz. ,,Przygoda
Gombrowicza tak, w skrocie, wygladata: ja, Witold Gombrowicz, jestem czlowiekiem
i soba, ale nie pozwalaja mi by¢ cztowiekiem i soba, bo zostalem zaklasyfikowany [...]
Gombrowicz miat umyst niepodlegly 1 wezesnie doszedt do wniosku, ze jezeli kto$ jest
garbaty, na nic nie zda si¢ udawac, ze garbu nie ma, Ze przeciwnie, mowigc o sobie jako
garbatym odzyskuje swoje niegarbate cztowieczenstwo”. Cz. Mitosz, dz. cyt., s. 187.

5 W. Gombrowicz, Dziennik 1953—1958, Dziennik 19591969, t. 1-2, Krakow
2009.

16 J. Btonski, Dziennik, czyli..., dz. cyt., s. 141.
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zycial’. Z opracowan uwzgledniam m.in. teksty: Francesco M. Cata-
luccio, Jana Btonskiego, Jerzego Jarzgbskiego, Marii Janion, Michata
Pawla Markowskiego, Czestawa Mitosza.

.NA WSZELKI WYPADEK WOLE NIE BYC
DO NIKOGO PODOBNY™!

Jak stwierdza Renato Barilli, juz podczas pobytu w Argentynie
Gombrowicz zaczat dostrzegaé liczne podobienstwa wystepujace po-
migdzy swoim dzietem a mys$la egzystencjalistyczng. Byt o tych za-
leznosciach nieraz informowany . W wywiadzie udzielonym dla ,,Le
Figaro” w 1966 roku pisarz przyznal: ,,Lektura Bytu i nicosci byta dla
mnie prawdziwym wstrzasem. Moje literackie intuicje, moje widzenie
rzeczy zyskiwaty poniekad potwierdzenie na ptaszczyznie filozoficz-
nej”%. Stosunek Gombrowicza do prob taczenia go z egzystencjali-
zmem nie jest oczywiscie jednoznaczny i nie polega na pozytywnej
akceptacji wystepujacych zaleznos$ci. Dziwi si¢ temu Barilli i stwierdza,
ze te ,,oczywiste zwigzki pokrewienstwa [...] mogtyby by¢ dla niego
[...] rodzajem gwarancji $wiadczacej o wadze jego wlasnych tematow
i problemow”?!. O takim potwierdzeniu mowi tez zreszta sam Gombro-
wicz, w przytoczonym powyzej fragmencie, a jednak uswiadomienie
sobie tych wyraznych podobienstw nazywa wstrzasem i nie wspomina
o rado$ci. Gombrowicz nie potrzebuje przeciez gwarancji dla swego
pisarstwa ani dla zatozen, jakimi si¢ w tej dziatalnosci kieruje! Uzna-
nie, na ktorego brak zdarzato mu si¢ skarzy¢ w czasach, kiedy nie
cieszyt si¢ popularno$cia, jest czym$ réznym od gwarancji. Katego-
ria gwarancji zupelnie nie przystaje do tworczosci polskiego pisarza,
wiaze si¢ bowiem z przyjeciem czego$ za pewnik; grozi niebezpie-
czenstwem podporzadkowania osgdowi innych; nasuwa przypuszcze-
nia o dziataniu niesamodzielnym, bo wyznaczonym przez kogo$ inne-
go. Co wigcej, mozna tez przeciez dowodzi¢, ze przy porownywaniu
Gombrowicza z zachodnimi autorami, to ci ostatni wypadaja blado.
W takim przypadku oczekiwanie potwierdzen, czy gwarancji z ich

7 P. Sanavio, Gombrowicz: forma i rytuat [w:] Gombrowicz filozof, dz. cyt.

8 W. Gombrowicz, Dziennik 1953..., dz. cyt., s. 143.

19 Por. tamze, s.143.

2 W. Gombrowicz, Publicystyka. Wywiady. Teksty rozne. 1963—1969, Krakoéw
1997, s. 309.

2L R. Barilli, Sartre i Camus w Dzienniku [w:] Gombrowicz filozof, dz. cyt.,
s. 227.
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strony dla twodrczosci polskiego pisarza, nalezatoby uznaé za niepo-
rozumienie?.

Wypowiedzi pisarza na temat jego bliskosci wzgledem refleksji
egzystencjalistycznej znamionuje czesto postawa dystansu, ktora dobrze
odpowiada jego artystycznym (czy tez szerzej: zyciowym) ,,zaloze-
niom”?, Gombrowicz nie przeczyl, ze istniejg powinowactwa pomig-
dzy nim a Sartre’em. Przyznawal, ze ,,w Ferdydurke znalazloby sie nie-
jedno przeczucie wschodzacego egzystencjalizmu”?. Podkreslat takze
donioste znaczenie doktryny, stwierdzajac, ze cho¢ ,rozmaite tezy
egzystencjalizmow okaza si¢ moze profesorskim gledzeniem [...] czto-
wiek egzystencjalny, taki, jakiego zobaczyli, pozostanie wielka zdoby-
cza $wiadomosci”?. Jednoczesnie Gombrowicz zdecydowanie wzbra-
niat si¢ przed nazywaniem go egzystencjalista. Twierdzit w Dzienniku,
ze ,,Mgczaco niejasny i napigty jest moj stosunek do egzystencjalizmu.
Sam go uprawiam, a jednak nie wierze mu. Wdziera mi si¢ w egzysten-
cj¢, a jednak nie chee go”?8.

Gombrowicz interesowal si¢ filozofia, nie tylko egzystencjalna,
posiadal znaczng wiedzg¢ na jej temat?’. Ponadto, jak stusznie zauwaza
Jerzy Jarzebski, dyktowany przez Gombrowicza Przewodnik po filo-
zofii w szes¢ godzin i kwadrans wskazuje na ,,przezycie filozoficznej
problematyki jako czego$ wlasnego, ksztaltujacego na co dzien mysle-
nie o $wiecie”?. Nieche¢é pisarza do tgczenia go z egzystencjalizmem
nie wynikata wigc z braku zainteresowania ta dziedzing lub z faktu nie
uznawania jej osiggni¢¢®. Opor pisarza taczy si¢ raczej z wizjag Gom-

22 Zob. na ten temat. Cz. Mitosz, dz. cyt.,s. 114.

2 Sformutowanie ,,artystyczne zatozenia”, zostalo wzigte przeze mnie w cudzy-
stéw, bo nalezy do repertuaru pojeé, ktory nie wydaje si¢ najlepiej przystawac do tej
tworczosci.

2 W. Gombrowicz, Dziennik 1953-1958, dz. cyt., s. 143.

% Tamze, s. 287. W innym miejscu Gombrowicz namawia do tego, by ,,zapoznaé
si¢ blizej z teoretycznym marksizmem, zblizy¢ si¢ do egzystencjalizmu [...] te dwie
koncepcje razem wprowadzaja naprawde w epoke” [w:] W. Gombrowicz, Dziennik
1959-1969, Krakow 2009, s. 69.

2% W. Gombrowicz, Dziennik 19531958, dz. cyt., s. 287.

27 Zob. J. Jarzgbski, Migdzy kreacja a interpretacja [w:] Gombrowicz filozof,
dz. cyt., s. 182.

2], Jarzebski Wstep [w:]W. Gombrowicz, Publicystyka..., dz. cyt., s. 8. War-
to mie¢ $wiadomos¢, ze tych trzynastu wyktadow z filozofii udzielat pisarz bardzo juz
schorowany, ktory zmart dwa miesigce poznie;.

2 M. P. Markowski w kontekscie tworczosci Gombrowicza méwi o |, literaturze
$wiadomej filozoficznych problemow, lecz nie starajacej si¢ o ich dyskursywne rozwia-
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browicza na temat wlasnego pisarstwa. Jego wypowiedzi na ten temat
sa konkretne, nieraz wykluczaja si¢, trudno jednak z nimi dyskutowac.
Gombrowicz glosit bowiem, ze uprawia literature prywatng, wyraza
swoj $wiat, nie jako pisarz, ale, przede wszystkim, jako Pan Gombro-
wicz¥. Jego metode pisarska mozna opisywac jako walke — czy tez gre
— jaka toczyl z ludzmi o wlasng osobowos¢. Zgodnie z taka strategia
wszelkie pojawiajace si¢ zadraznienia mozna zasadnie wykorzystywacé
w stuzbie wlasnego ,,ego”, aby tym wyrazniej okre$la¢ wiasne ,,ja”3!.
Przy czym trzeba pamigtac¢ o nieustannej, koniecznej dialektyce wpisa-
nej w te refleksje (w te tworczos$¢) — zgodnie z nig obok kazdego okre-
$lenia pojawia si¢ zaraz jego negacja. Czytamy wigc w Dzienniku:

Zarozumialo$¢ moja traci powazng choroba. Zaczynam obawia¢ si¢, ze felietoni-
$ci udziela mi zashuzonej chlosty. Ale co pocza¢ z pycha, ktéra mnie ponosi. Czy i8¢
do lekarza? (To napisano, aby si¢ zabezpieczy¢ i, zabezpieczajac si¢, uzyska¢ wigksza
swobode dziatania).

Poza tym — czy ja siebie rozumiem? Okreslajac siebie, grzesze nie tylko prze-
ciw wlasnej filozofii, ale przede wszystkim przeciw memu zywiotowi lirycznemu. |[...]
A jednak muszg siebie thumaczy¢ o tyle, o ile mogg i jak dalece mogg. Pokutuje we mnie
przeswiadczenie, ze pisarz, ktory nie potrafi pisac¢ o sobie, jest nickompletny32.

Dla omawianego kontekstu znamienny jest poczatek Dziennika,
ktory brzmi: ,,Poniedziatek Ja. Wtorek Ja. Sroda Ja. Czwartek Ja”*.
Btonski uwaza, ze to ,,ja” — tak Smiato, pysznie, a moze prowokacyjnie
umieszczone we wstepie — ,,jest wyznaniem, szyfrem, mistyfikacja —
stowem, tekstem, ktoéry powinni§my poznaé, roztamac, zdemaskowaé
czy zrozumie¢”3*. Zatozeniem tej pracy nie jest, aby przeanalizowaé
specyfike tworczosdci pisarza, wida¢ juz jednak, Ze nie istnieje ,,sztu-
ka Gombrowicza” bez gombrowiczowskiego ,,JJa”. Ta sztuka wyraza
i buduje osobowos$¢ pisarza (i odwrotnie oczywiscie tez), stanowigc
nieustanng gre przeciwnosci, ktéra prowadzi tworce ku poczuciu
autentycznosci i zadowolenia®.

zanie”. M. P. Markowski, Gombrowicz: Do diabla z kontemplacjq! [w:] M. P. Mar-
kowski, Zycie na miare literatury, Krakéw 2009, s. 339.

30 P. Sanavio, Gombrowicz: forma i rytual [w:] Gombrowicz filozof, dz. cyt.,
s. 42.

31 Por. W. Gombrowicz, Dziennik 1953..., dz. cyt., s. 145.

32 Tamze, s. 61.
Tamze, s. 9.
J. Btonski, Forma, Smiech i rzeczy ostateczne, dz. cyt., s. 141.
Pisarz skromnie wyznaje w jednym z wywiadow: ,,czuje¢ si¢ dobrze tylko wtedy,
kiedy mowig o sobie”. P. Sanavio, Gombrowicz: forma i rytuat, dz. cyt., $.53

33
34

35
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Czy takie ujecie dalekie jest od postawy filozofa? Jarzebski nie
ma watpliwosci, ze tak. I przypomina, ze dyskurs filozoficzny stanowi
rodzaj dyskursu naukowego, ktory charakteryzuje si¢ z koniecznosci
okreslonym przedmiotem, jednolita metoda, terminologia i niezmien-
nosciag podmiotu wypowiedzi*®. Ponadto — nauka jest abstrakcyjna.
Osobiscie nie spieszytabym si¢ jednak z tak zdecydowanym odroz-
nianiem filozofii od sztuki. Z punktu widzenia jednego z wiodacych
dwudziestowiecznych nurtow filozofii, tj. hermeneutyki filozoficznej
H.-G. Gadamera, trudno w filozofii méwi¢ o okreslonym przedmiocie,
jednolitej metodzie badawczej, $cistej terminologii, czy niezmiennosci
podmiotu wypowiedzi®’.

Dla Gombrowicza abstrahowanie w nauce (wigc 1 w filozofii) jest
powodem do jej odrzucenia*®. Swoje stanowisko uzasadnia, stwierdza-
jac, ze: ,,Cho¢ [nauka — przyp. D.Cz.] jest nadzwyczaj skuteczna na
swoim polu — to przeciez nie jest wszystkim. Po drugiej stronie jest
cztowiek, bol, wrazliwos¢, krzyk, poezja, pigkno”*. Egzystencjalizm
starat si¢ przetamywac te zatozenia nauki i to z pewnoscia jeden z po-
wodow zauwazanej i komentowanej bliskosci Gombrowicza wzgledem
tej refleksji*. Przyjecie takich zatozen w ramach namystu filozoficzne-
go prowadzi jednak, zdaniem Gombrowicza, ku sprzecznos$ci — pisarz
zwraca na to uwage w Dzienniku. ,,Zadna mysl, ani forma w ogole nie
zdota objac bytu i, im bardziej wszechobejmujaca, tym bardziej ktam-
liwa”# — tam bowiem, gdzie jest konkretny czlowiek, jego radosSci
1 pragnienia, jest tez ,strefa niedoksztaltu i niedowartos$ci, bgdacej
zawsze czyms$ nieprzewidzianym, niespodziankg” .

36 Por. J. Jarzegbski, Miedzy kreacjq a interpretacjq, dz. cyt., s. 183.

37 Zob. H.-G. Gadamer, Prawda i metoda. Zarys hermeneutyki filozoficznej,
Warszawa 2007. Zob. takze L. Sosnowski na temat pogladu A. Danto o struktu-
ralnym podobienstwie i zblizonych mechanizmach funkcjonowania nauki i sztuki:
L. Sosnowski, Rewolucja w nauce i sztuce. T. S. Kuhn — A. C. Danto [w:] ,,Estetyka
i Krytyka”, 9/10(2/2005-1/2006). Repozytorium CEON: https://depot.ceon.pl/handle/
123456789/3077

3% P. Sanavio, dz. cyt., s. 33. W jednym z wywiadéw Gombrowicz stwierdza, ze
filozofia jest dla mnie roéwnie obca jak nauka. Jako pisarz znacznie wigcej niz kiedy-
kolwiek mam teraz do czynienia ze $wiatem namig¢tnosci”. W. Gombrowicz, Mlo-
dos¢ jest nizsza [Wywiad Francois Bondy ego] [w:] W. Gombrowicz, Publicystyka.
Wywiady. Teksty rozne 1963—1969, Krakow 1997, s. 373.

% P. Sanavio, dz. cyt., s. 33.

4 Akceptuje punkt wyjscia Sartre’a, lecz nie jego konkluzje”. W. Gombrowicz,
Mitodosé jest..., dz. cyt., s. 373.

4W. Gombrowicz, Dziennik 1953..., dz. cyt., s. 147.

4 Tamze.

© Copyright by Polska Akademia Umiejetnosci, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow 2015



Kwartalnik Filozoficzny, tom XLIII, 2015, zeszyt 1
— 142 —

Przyjmuje¢ wstepnie, ze Gombrowicz zwykle czul si¢ artysta i za
takiego si¢ podawal, przychylnie nazywajac artystg ,,formg w ruchu”*.
Zdarzyto mu si¢ tez jednak stwierdzaé, ze stlowo ,,artysta” znaczy nie-
wiele, skoro mozna nim by¢, przygotowujac gar thustego rosotu*t. Co
wiecej, zdarzyto mu si¢ nawet z pasja dowodzi¢, ze ,,nie jest ani pisa-
rzem, ani artysta. Wszyscy, ktorzy umiejg pisaé, sg pisarzami. | wszy-
scy moga by¢ artystami o piatej po potudniu, kiedy sg troche podekscy-
towani”. I dalej, grzmial: , Jestem Gombrowiczem”*.

Pomimo powyzszych uwag pisarz przeciwstawial jednak artyste
innym profesjom i uwazal, ze w naturze artysty jest co$, co go rady-
kalnie oddziela od filozofii. ,,W przeciwienstwie do filozofa, moralisty,
mysliciela, teologa, artysta jest gra nieustanng, nie jest tak, ze artysta
ujmuje $wiat z jednego punktu widzenia — w nim samym dokonujg si¢
nieustanne przesunigcia i jedynie tylko wlasny ruch moze przeciwsta-
wi¢ ruchowi $wiata”*®. Tak ujmowany artysta jest catkowicie niedo-
gmatyczny, stara si¢ bowiem ,,w swojej wizji spoi¢ wszystko, a wiec
madro$¢ i glupote, duchowos¢ i cielesno$é, swiadomos¢ i byt”7. Taki
artysta nie moze by¢ filozofem, takze dlatego, ze wymyka si¢ wszel-
kim okresleniom. Z tego wtasnie wzglgdu Gombrowicz moze sobie
pozwoli¢ na to, by w jednym z wywiaddéw okreslaé siebie jako artyste,
a w innym miejscu krzycze¢: ,,nie jestem ani pisarz, ani cztonek cze-
gokolwiek, ani metafizyk czy eseista, [...] jestem ja, wolny, swobodny,
zyjacy”¥®. Oscylowanie pomiedzy przeciwienstwami jest wigc tym,
co, migdzy innymi, charakteryzuje i odroznia artyste od otoczenia.
Mozna jeszcze, za Gombrowiczem, wymienia¢: nienormalnos¢, spon-
tanicznos$¢, improwizacj¢ jako cechy typowo okreslajace artystyczng
0sobowo$¢>’.

Blonski uwaza, ze zasada, wedle ktorej nalezy Gombrowicza oce-
nia¢ i ktora pozwala pisarza wtasciwie zrozumie¢ jest dialektyka odrzu-

4 J. Blonski, Dziennik, czyli..., dz. cyt., s. 152.

4 Zob. P. Sanavio, dz. cyt., s. 55.

4 P. Sanavio, dz. cyt., s. 55.

4 W. Gombrowicz, Dziennik 1959...,dz. cyt., s. 223. Zob. takze uwagi Gombro-
wicza na temat dzieta artystycznego [w:] W. Gombrowicz, Dziennik 1953..., dz. cyt.,
s. 143.

47 ]. Jarzebski, Miedzy kreacjq a..., dz. cyt., s. 182.

® W. Gombrowicz, Bylem pierwszym strukturalistq [w:] Gombrowicz filozof,
dz. cyt., s.145.

¥ W. Gombrowicz, Dziennik 1959..., dz. cyt., s. 277.

0 Zob. np. P. Sanavio, dz. cyt., s. 43, 48.
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cenia i przyswojenia®. Reguta ta pozwala Gombrowiczowi, zdaniem
Blonskiego, przyjac¢ i uszanowac tylko taka forme, ktora zostata na tyle
przemodelowana i przeksztalcona, by mozna jg byto uzna¢ za wlasng>.
W s$wietle powyzszych uwag nie moze dziwi¢ zdecydowany sprze-
ciw Gombrowicza wobec przypisywania go do jakiejkolwiek grupy.
W Dzienniku pisarz wskazuje takze na bardziej praktyczne powody
swojego zachowania. Jak sam stwierdza, pragnienie, aby odseparowac
si¢ od Sartrow i Pirandellow uwarunkowane jest powodami natury to-
warzyskiej 1 $wiatowej**. Gombrowicz nie chce by¢ uwazany za pisa-
rza, ktory ,,wywala otwarte drzwi; i [...] jesli jednak méwi co$ innego,
to dlatego, ze jest bardziej nieudolny i mniej powazny, a takze bardziej
mgetny”**. Renato Barilli powody te nazywa racja przetrwania i uwaza,
7e wspieraja si¢ one dodatkowo na ,,nieomal fizjologicznej sktonnosci
do oryginalnosci [...] do méwienia, czy tez wtasciwiej do odczuwania
i pokazywania innym rzeczy nowych, do odkrywania regionow az do-
tad nie zbadanych”%. Uwazam, ze tych praktycznych argumentow pi-
sarza nie trzeba traktowac zbyt powaznie.

Btonski stusznie podkresla, ze istota dziatalnosci artystycznej
Gombrowicza byla odmowa jakiegokolwiek systemu®, a budowane
przez niego antynomie zostaty tak pomyslane, aby niemozliwe byto ich
uporzadkowanie. Porzadek, system oznaczalby owa nieszczgsng Forme,
ktora stanowi putapke czlowieka, bedac zarazem jedyna rzeczywisto-
$cig jego zycia. ,,Dlatego Gombrowicz — cho¢ pilny czytelnik filozoféw
— okreslat si¢ zawsze przeciwko filozofiom”*’. W nim bowiem ,,pewne
idee, bedace w powietrzu, ktorym wszyscy oddychamy, zwigzaty sie
W pewien specjalny i niepowtarzalny sens gombrowiczowski
[podkr. — D.Cz.]”%, o ktérym tylko Pan Gombrowicz mogt powiedzie¢
sjestem tym sensem”*. Konstanty A. Jelenski uwaza, ze ,,byloby [...]

St Por. J. Btonski, Forma..., dz. cyt., s. 161-169.

52 Sprawi¢ nalezy, aby jej prawomocnos$¢ zalezata od ja, nie za$§ — zostala temu ja
narzucona”. (J. Btonski, Forma..., dz. cyt., s. 163).

3 W. Gombrowicz, Dziennik 1953..., dz. cyt., s. 143.

 Tamze, s. 144.

55 R. Barilli, Sartrei..., dz. cyt., s. 227-228.

¢ Por. J. Btonski, Dziennik, czyli..., dz. cyt., s. 146.

7 J. Btonski, Dziennik, czyli..., dz. cyt., s. 146.

¥ W. Gombrowicz, Dziennik 1953..., dz. cyt., s. 148. By¢ moze zasadne jest —
jak to czyni Btonski — méwienie raczej o ,,postawie Gombrowicza”, niz o jego filozofii.
Zob. J. Btonski, Dziennik, czyli..., dz. cyt., s. 148, 150.

¥ W. Gombrowicz, Dziennik 1953..., dz. cyt., s. 148. O tych, ktorzy chcieliby
go krytykowa¢ za watki filozoficzne zawarte w jego pracach, Gombrowicz, z typowa
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kping z filozofii i co gorzej z Gombrowicza, gdyby go ogranicza¢ do
teorii (jakkolwiek antykonceptualnej)”®. A Blonski kwituje zagadnie-
nie, stwierdzajac, ze Gombrowicz w filozofii nie szukat oparcia, ale
traktowat jg jak trampoling®'. Troche inaczej sprawe ujmuje Michat
Pawel Markowski. Stwierdza bowiem, ze Gombrowicz byl przede
wszystkim egzystencjalistag! Nie ma jednak na mysli technicznego ro-
zumienia terminu. Gombrowicz zashuguje jego zdaniem na to miano,
bo ,,przedktadat to, co w cztowieku jedyne, wlasne, konkretne, nie-
powtarzalne nad pojecia, system i nauk¢”%. A co wigcej, egzysten-
cjalizm Gombrowicza nie jest udawany, nie potrzebuje czarnych
swetréw ani Bytu i nicosci pod pachg — ,,to Sartre moglby nosi¢ Fer-
dydurke [...] gdyby znat hiszpanski (bo w tym jezyku powies¢ ta naj-
predzej zobaczyta §wiat) [...] i miat do$¢ wyobrazni”®. Ze wszyst-
kimi przytoczonymi stanowiskami catkiem swobodnie mozna si¢
zgodzic.

Podsumowujac, wedlug Gombrowicza filozofig od sztuki odréznia
jej zbyt bliski zwigzek z Forma, jej systemowos¢ i podleglos¢ pew-
nym regutom — chociazby zasadom logiki. Mozemy na to odpowiadac,
ze wszystko, co zostaje zapisane (i niewazne: teoretycznie czy literac-
ko), zastyga — jako zamknigte w okreslonym ksztalcie. Gombrowicz
oczywiscie o tym wie, wigc ucieka w niespojnosc¢, sprzecznos¢, absurd
i wzmozong aktywno$¢ autokomentatorskg. Powazniejszym proble-
mem filozofii jest to, co si¢ wigze z wysitkiem abstrahowania, z porzu-
caniem konkretu na rzecz tego, co ogolne, wigc w pewnym sensie nie-
uchwytne. Odchodzenie od zycia i jego namigtnosci zdaje si¢ najmoc-
niej przeszkadza¢ Gombrowiczowi w filozofii, a za probg wykroczenia
poza ten tradycyjny, abstrakcyjny schemat ku cztowiekowi, pisarz ceni
egzystencjalizm.

Ot6z egzystencjalizm to whadnie potepienie zimnego mozgowcea, a pochwata na-
migtnosci — to nic innego, jak wprowadzenie zycia w mysl, zwigzanie mysli z zyciem

dla siebie werwa, mowi: ,,Gdy jestem wsrod tych uczonych, moégibym przysiac, ze je-
stem posrod drobiu. Przestancie mnie dziobac. Przestancie skubac. Przestancie gdakaé
i kwakac¢! Przestancie z dumg indycza wydziwiaé, ze ta my$l juz znana, ze tamto juz
zostato powiedziane — ja nie podpisywalem Zadnego kontraktu na dostawg idej nigdy
nie styszanych”. [w:] W. Gombrowicz, Dziennik 1953..., dz. cyt., s. 148.

0 K. A. Jelenski, Bohaterskie niebohaterstwo Gombrowicza [w:] Gombrowicz
filozof-.., dz. cyt., s. 159.

0 J. Btonski, Dziennik, czyli..., dz. cyt., s. 149.

2 M. P. Markowski, dz. cyt., s. 338.

% Tamze, s. 339.
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tak, izby ona juz nigdy nie mogta dziala¢ w oderwaniu od cztowieka, abstrakcyjnie.
Mysliciel egzystencjalny to ten, co uczestniczy w filozofii nie tylko mézgiem, ale cata
swoja istotg®*.

CZLOWIEK EGZYSTENCJALIZMU I GOMBROWICZA

»Smieje¢ si¢ poniewaz rozkoszuje si¢ lgkiem,
bawig si¢ nicoscig i igram z odpowiedzialnoscia,
a $mierci nie ma”®.

Cho¢ Gombrowicz nie zyczy sobie, by nazywac go egzystencjali-
sta, wskazuje istnienie wspolnego terenu ,,na ktdrym mozna by porow-
nywa¢ kaprysne i meandryczne eksploracje sztuki z wynikami mysli
zdyscyplinowanej”®. Pisarz uwaza, ze takiego wspdlnego mianow-
nika nalezy przede wszystkim poszukiwa¢ w sposobach patrzenia na
cztowieka.

Gombrowicz, zwracajac si¢ ku zagadnieniu egzystencjalizmu,
stwierdzil, ze: ,,Czlowiek egzystencjalny jest konkretny, samotny,
uczyniony z nico$ci, a zatem wolny, jest skazany na wolnos¢ i moze
wybiera¢”?’. Pisarz uwazal, ze ten prad duchowy stanowit odpowiedz
na dwie palace potrzeby wspolczesnego cztowieka. Pierwsza z nich
okreslit jako niechg¢ do myslenia abstrakcyjnego przy jednoczesnym
pragnieniu, by uchwyci¢ konkretng rzeczywistos¢. Druga polega¢ ma
na pragnieniu, by uchwyci¢ rzeczywisto$¢ w jej ruchu i zmiennosci®.
Z takich zalozen wytania si¢ z czlowiek egzystencjalny, dla ktérego
myslenie stanowi akt, za pomocg ktdrego sam siebie stwarza®. O tym
cztowieku z filozofii egzystencjalnej (tu konkretnie z refleksji Kierke-
gaarda) czytamy, ze

[...] musi przezywaé swoje zycie zupehie sam [...] nie ma zadnego istotnego porozu-
mienia migdzy czlowiekiem a czlowiekiem [...] cztowiek nie jest, tylko staje si¢ [...]
cztowiek moze wybiera¢ migdzy rozmaitymi mozliwosciami, ktére mu si¢ w Zyciu na-
suwaja, ale wybierajac wybiera sam siebie’.

4 W. Gombrowicz, Wspomnienia polskie [za:] M. Janion, Od cierpienia do...,
dz. cyt., s. 131.

% W. Gombrowicz, Dziennik 1953..., dz. cyt., s. 293.

“ W. Gombrowicz, Bylem pierwszym..., dz. cyt., s. 145.

7 W. Gombrowicz, Przewodnik po filozofii w szes¢ godzin i kwadrans [w:]
Gombrowicz filozof, dz. cyt., s. 104.

8 W. Gombrowicz, Egzystencjalizm [w:] Gombrowicz filozof, dz. cyt., s. 134.

% Tamze, s. 136.

" Tamze. Egzystencjalizm jako nurt filozoficzny oznacza natomiast, wedlug
Gombrowicza, ,,zycie na wtasng reke”. Egzystencjalista bytby, dla polskiego pisarza,
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Koncepcja cztowieka egzystencjalnego jest szerokim, wielowatko-
wym zagadnieniem, ktorego doktadne opracowanie zdecydowanie wy-
kracza poza zalozenia tej pracy. Chodzi mi jedynie o zasygnalizowanie
tematu i pelniejsze zobrazowanie rozwazan na temat miejsca filozofii
w tworczosci polskiego pisarza. Koncepcja cztowieka, jaka wytania
si¢ z dziela polskiego pisarza, bedzie pod wieloma wzgledami zgodna
z podstawowymi zatozeniami filozofii egzystencjalnej’!. Gombrowicz
posiadajacy szeroka wiedze filozoficzng swobodnie korzystat z wie-
lu jej zdobyczy i czesto zdawat relacje z inspiracji, jakim podlegata
jego tworczo$é. Zglebiajac idee filozoficzne, przeksztatcat je jednak na
wlasny uzytek, o czym byla mowa w poprzedniej czesci tekstu. Obraz
cztowieka wytaniajacy sie z tworczosci Gombrowicza oraz z prac i po-
wiesci egzystencjalistow bedzie pod wicloma wzgledami podobny, nie
stanowi to jednak dla polskiego pisarza ani zrodta konfliktu, ani tematu,
ktéry nalezatoby doktadnie omawiaé. ,,Muzyka Beethovena jest czyms$
bardzo r6znym od filozofii Kanta, a przeciez istnieje ‘cztowiek beetho-
venowski’ i ‘cztowiek kantowski’ i sg oni sobie nawet do$¢ bliscy.
Mozna poréwnywac cztowieka Platona i cztowieka Balzaca, cztowieka
Dostojewskiego z cztowiekiem pozytywistow, czy tez cztowieka Goyi
z cztowiekiem Schopenhauera”’. Takie podobienstwa nie uderzaja
w zaden sposob w ,,Ja” Gombrowiczowskie i nie podwazaja roli Gom-
browicza jako artysty”.

,ten, kto bezposrednio spotyka si¢ z zyciem [...] Egzystencjalista wie, ze zadna idea
ani teoria nie wyczerpuje sensu zycia”. Tamze, s. 142.

" Mozna za Gombrowiczem skrupulatnie wymienia¢ charakterystyczne cechy
cztowieka Gombrowiczowskiego: jest on stwarzany przez forme, ktdrej jest niezmor-
dowanym producentem, i jednoczesnie przez forme jest degradowany (niedoksztatcony
iniedojrzaly); w swojej niedojrzatosci 6w cztowiek Gombrowiczowski jest paradoksal-
nie zakochany; Nizszo$¢ i Mlodos$¢ stwarzajg go, a silg nadrzedng i tworcza jest to, co
-mig¢dzyludzkie”; co wigcej, ten wspolnotowy wymiar stanowi jedyna dostepng mu bo-
skos$¢!; najwyzsza instancja dla cztowieka jest on sam. Inni ludzie jedynie dynamizuja,
Wywyzszaja, poteguja cztowieka Gombrowiczowskiego. Sktadanie z tych stwierdzen
jakiego$ spojnego ksztaltu bedzie jednak w ramach refleksji Gombrowicza chybione.
Zob. W. Gombrowicz, Dziennik 1953..., dz. cyt., s. 343.

2 W. Gombrowicz, Bytem pierwszym...., dz. cyt., s. 145.

3 Potwierdzeniem omawianych zaleznosci i podobienstw jest takze wypowiedz
Gombrowicza na temat Ferdydurke, zamieszczona w Dzienniku: ,.Ferdydurke jest
egzystencjalna: poniewaz ludzie, wzajemnie si¢ formujacy, to wlasnie egzystencja, a nie
esencja. Ferdydurke to egzystencja w prézni, czyli nic procz egzystencji. Stad w tej
ksiazce graja fortissimo wszystkie prawie zasadnicze tematy egzystencjalne: stawa-
nie si¢, stwarzanie siebie, wolno$¢, Igk, absurd, nicos¢”. W. Gombrowicz, Dziennik
1953..., dz. cyt., s. 285. Pisarz uzupetnia przytoczony komentarz interesujacym stwier-
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Bohaterowie Ferdydurke, Slubu, Operetki czy Trans-Atlantyku od-
powiadaja w jakim$ stopniu koncepcji cztowieka egzystencjalnego.
Znaczenie tych zalezno$ci zgrabnie jednak ujmuje i podsumowuje Pa-
wel Beylin, kiedy stwierdza, ze:

Gombrowicz szuka w filozofii tego samego, co w innym cztowieku, w zachodzie
stonca, w krowie czy w swoich krytykach, a mianowicie wizji artystycznej $wiata,
elementow formy, ktora tej wizji nadaje ksztatt konkretny. Swiadczy o tym zaréwno
wybor filozofow, o ktorych mowi, i to, czego w nich szuka. W Heglu fascynuje go czy-
sta dialektyka, w Husserlu — epoche (wzigcie w nawias), w Heideggerze — autentyzm
przeciwstawiony Sig, w Sartrze — koncepcja wolno$ci, w Marksie sita przeobrazenia,
stowo stajace si¢ cialem. A jednoczes$nie gardzi systemami jako takimi. Kpi z moral-
nosci profesorskiej, bo jego wlasna artystyczna wizja Swiata a priori nie poddaje si¢
systematyzacji. W tym tkwi tez antynomia Gombrowicza jako pisarza i jako mysliciela:
chce przezywac filozofig, ale moze to uczyni¢ tylko za cene ufilozoficzniania zycia™.

W Dzienniku mozna znalez¢ interesujace polemiki Gombrowicza
z konkretnymi tezami gloszonymi przez poszczegoélnych filozofow
egzystencjalistycznych. Polski pisarz formutowal wobec nich celne za-
rzuty, a atakujac stabosci egzystencjalizmu, wskazywat zarazem na sitg
1 wyzszo$¢ wybranej przez siebie drogi — tworczej, artystyczne;j.

Gombrowicz stwierdza wiec, ze ,,przeciwnikiem Sartre’a nie jest
ksigdz. Jest nim mleczarz, aptekarz, dziecko aptekarza i Zzona stola-
rza” ", Pisarz wyrazal tymi stowami przekonanie o tkwigcej u podstaw
egzystencjalizmu sprzecznosci. Zalozeniem egzystencjalizmu jest bo-
wiem che¢ uzyskania maksymalnej §wiadomosci, by na niej nastgpnie
budowaé¢ wlasng egzystencje. Docieranie do danych naszej swiado-
mosci odbywa¢ si¢ ma w oparciu o metod¢ fenomenologiczng Hus-
serla’. Z jej pomocg cztowiek moze obcowac z danymi wlasnej Swia-
domosci. I na to Gombrowicz odpowiada, Ze ,,jest niepodobienstwem
podja¢ wszystkie wymogi Dasein’u a zarazem pi¢ kawe z rogalikami
na podwieczorek. Lekaé si¢ nicosci, ale bardziej ba¢ si¢ dentysty. By¢
swiadomo$cig, ktora chodzi w spodniach i rozmawia przez telefon”””.
Podstawowe zatozenia egzystencjalizmu zwigzane byty z odrzuceniem

dzeniem na temat tego, na czym polega wkfad jego egzystencji prywatnej w egzysten-
cjalizm. Mowa tam o kategorii niedojrzatosci, a temat ten wiaze si¢ z kategoria pigkna
w rozumieniu Gombrowicza.

™ 0. Beylin, Dziennik lektury, ,Polityka”, nr 50 (458) z 11 XII 1985 [za:]
F. M. Cataluccio, Wstep [w:] Gombrowicz filozof, dz. cyt., s. 20.

> W. Gombrowicz, Dziennik 1953..., dz. cyt., s. 147.

 Por. W. Gombrowicz, Przewodnik po filozofii..., dz. cyt., s. 96-99.

7 W. Gombrowicz, Dziennik 1953..., dz. cyt., s. 290.
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abstrakcyjnych metod myslenia, ktore uznano za zbyt oddalone od kon-
kretnego zycia. Postulowano potrzebe zwrdcenia si¢ ku cztowiekowi
W sposob, ktory pozwalalby uja¢ go w jego egzystencji, byciu ,,tu”
1 ,teraz”, stawaniu si¢, jako podmiot, a nie przedmiot. Gombrowicz
stwierdza, ze to, co wedtug egzystencjalistow miato wystepowac prze-
ciwko anonimowemu i nieautentycznemu zyciu (na rzecz zajgcia sie
najbardziej wiasnym, ludzkim sposobem bycia) doprowadzito do od-
dzielenia cztowieka od wilasnej egzystencji w duzo wickszym stopniu,
niz dziato si¢ to dotychczas za pomoca, tak krytykowanego przez egzy-
stencjalistow, abstrakcyjnego myslenia. I Gombrowicz stanowczo pro-
testuje przeciwko takiej sytuacji! Glosno wykrzykuje, ze: ,,egzysten-
cjalizm chce dobra¢ si¢ do mnie catego, on juz nie przemawia tylko do
mych wladz poznawczych, chce mnie przenikngé w najgltebszym moim
istnieniu, chce by¢ moim istnieniem. Tu wiec zycie moje staje deba,
zaczyna wierzga¢” . Pisarz obnaza sprzecznos¢ tkwigca w zatozeniach
egzystencjalizmu, ktory, z jednej strony, chce dosiggnaé czltowieka
w jego byciu, a z drugiej stara si¢ t¢ sytuacje opisa¢”. Pisarz uwaza,
ze egzystencjalizmu nie nalezy traktowac jako problemu intelektual-
nego, bo z takiej postawy nic nie wynika. Nalezy egzystencjalizm
przezwycig¢zaé, wybierajac zycie. Gombrowicz, jak sam stwierdza,
nie podaje w watpliwo$¢ drog myslowych ani intuicyjnych prowa-
dzacych do tej doktryny. Pisarz odrzuca egzystencjalizm ze wzgledu
na jego wyniki, ,.ktorym jako egzystencja, nie mogg sprostac, ktorych
w ogble nie moge zasymilowa¢”®, Decyzja o zanegowaniu owej nocy
egzystencjalnej przywraca do zycia zwykly, konkretny $wiat, w kto-
rym pisarz moze swobodnie oddycha¢. Jak sam przyznaje, jego po-
stawa wigze si¢ ze §lepa i upartg afirmacja doczesnego $wiata — je-
dynego, w ktorym mozliwe jest zycie i ktory zgodny jest z naturg
cztowieka®!.

Niezwykle interesujace sa, w kontekscie przytoczonej wypowie-
dzi Gombrowicza, analizy Jarzebskiego dotyczace natury Gombrowi-
czowskiego ,,realizmu”®. Jarzebski przyjmuje bowiem hipoteze trans-
cendencji, jako czego$ koniecznego w systemie Gombrowicza. Ta ko-
nieczno$¢ wynika, zdaniem polskiego badacza, z przyjetej literackiej

8 Tamze, s. 291.

" Przy czym trzeba pamigtac, ze czolowi filozofowie egzystencjalisci, jak A. Ca-
mus i J. P. Sartre, byli jednoczesénie autorami powiesci — kroczyli wige drogg sztuki.

8 W. Gombrowicz, Dziennik 1953..., dz. cyt., s. 295.

8 Por. W. Gombrowicz, Dziennik 1953..., dz. cyt., s. 295.

8 Zob. J. Jarzebski, Miedzy kreacjq a..., dz. cyt., s. 177-205.
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konwencji, ktora przenika zardéwno tworczos¢, jak i biografie pisarza.
Jarzgbski stwierdza, ze:

Zaiste, bog Gombrowicza nie jest ,,Bogiem na wysoko$ciach”! Rodzi si¢ on nie
w sferze ratio, w krélestwie Formy i Idei, lecz wprost przeciwnie — na obszarach opano-
wanych przez niedojrzato$é, jest sublimacja instynktownego leku przed chaotyczno$cia
i niepoznawalno$cia $wiata. Z pary: Diabet — Bog pierwszy materializuje si¢ Diabet,
dopiero przezycie zagrozenia, Zta emanujacego z pustki i chaosu, wywotuje z niebytu
Boga — i tak na antypodach ateistycznej filozofii powstaje, urodzona z tandety i nie-
okreslonosci, ,,niska” metafizyka®.

LPRAWDZIWA, NAPRAWDE REALISTYCZNA POSTAWA
WOBEC ZYCIA — TO WIEDZIEC,
1Z KONKRETNA RZECZA,
PRAWDZIWA RZECZYWISTOSCIA JEST BOL”#

Mysl abstrakcyjna to, zdaniem Gombrowicza, mys$l kaleka, ktora
pozbawiono podstawowych elementéw. Filozofia oddalona od zycia
jest filozofig ignorujacg bdl, nie zdajaca sprawy z jego waznosci. Taka
refleksja dystansuje si¢ wzgledem czlowieka w jego najbardziej podsta-
wowym wymiarze — fizycznosci, odczuwania, cierpienia, bolu i Smier-
ci. W takiej postawie Gombrowicz upatrywat stabo$¢, a nawet skazenie
wspotczesnej filozofii®. Pisarz zdecydowanie tez odrzucat stanowisko
Sartre’a na temat cierpienia. Francuski filozof twierdzit bowiem, ze na-
wet tortura moze by¢ przyjemnoscia, jesli cztowiek odpowiednio si¢
do niej nastawi (tzn. np. wyobrazi sobie, ze po $mierci idzie si¢ do
nieba)®. Gombrowicz obawiat si¢ przy tym, ze cata wspotczesna kul-
tura jest juz zbyt mocno przepojona duchem nauki i podporzadkowana
teoriom naukowym, przez co staje si¢ czym$ sztucznym, sformalizo-
wanym, a w konsekwencji ,,zmieni si¢ [...] w co$ zimnego i suchego”®’.
Pisarz szczerze Igkat si¢ bladych twarzy eunuchéw, ktorzy dostepuja
niebios, bez $wiadomosci, ze traca ziemi¢ pod stopami — tych wszyst-
kich zakochanych w abstrakcji, ktorych sta¢ jedynie na matematyke,
kosmos i czysto$¢®,

8 Tamze, s. 202-203.

8 P. Sanavio, dz. cyt., s. 28.

8 Zob. P. Sanavio, dz. cyt., s. 27.

8 Tamze.

8 P. Sanavio, dz. cyt., s. 39.

8 Zob. W. Gombrowicz, Dziennik 1959..., dz. cyt., s. 51.
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W ostatnim udzielonym wywiadzie Gombrowicz zwierza si¢, ze
kolejne jego dzieto bedzie dotyczylo problemu bolu. Pisze tak:

Chciatbym napisa¢ co$, co mogloby da¢ wyobrazenie bolu, ktory jest prawdziwie
przerazajacy 1 absolutny, jest sama podstawa rzeczywistosci. Wszech§wiat jawi mi si¢
jako co$ catkowicie czarnego i pustego, gdzie jedyng realng rzeczg jest ta, ktora wywo-
tuje cierpienie: whasnie bol. To jest prawdziwy diabet, reszta to tylko deklamacje®.

Niczego takiego Gombrowicz nie zdgzyt juz napisaé. Istniejg jed-
nak fragmenty Dziennika, ktore sg zastanawiajaca, filozoficzna proba
zglebienia problemu®. Rzeczywisty bol fizyczny ukazuje si¢ w nich
jako esencja zycia, antyteza filozofii.

W notatkach z Dziennika nazywanych ,,Rozdzialem pod znakiem
reki” lub ,,Esejem poswieconym diabhu” pisarz zadaje dojmujace pyta-
nie o to, co oddziela ,,blogostan spacerowicza od podziemia rozwrze-
szczanego gltosem udreczonych”. I odpowiada, Ze nie ma niczego takie-
go; ze jest tylko pusta przestrzen. I dalej:

Ta ziemia, po ktorej stapamy, tak pokryta jest bolem, brodzimy w nim po kolana —
1jest to bol dzisiejszy, wezorajszy, przedwcezorajszy, oraz sprzed tysiacleci — albowiem
nie trzeba si¢ tudzi¢, bol nie rozptywa si¢ w czasie i krzyk dziecka sprzed trzydziestu
wiekow nie jest ani troche mniej krzykiem od tego, ktory trzy dni temu si¢ rozlegat. Jest
to bol wszystkich pokolen i wszystkich istnien — nie tylko cztowieka®'.

Mysle, ze mozna teraz zapytaé: po co Gombrowiczowi ten bol, po
co pyta¢ o bdl, rozumowaé go, wmyslac si¢ w niego? Czy te rozwaza-
nia majg wzmagac poczucie zycia? Czy w bolu powinniSmy poszuki-
wac jaki$ glebszych odczué egzystencji? Gombrowiczowi chodzi raczej
0 co$ wazniejszego. Jego rozwazania na temat bolu wiaza si¢ z tema-
tem, ktory zdaje si¢ mie¢ wigksze znaczenie dla pisarza niz ostawiony
problem Formy. Chodzi o fakt podwojnego umieszczenia cztowieka
w rzeczywisto$ci, ktory wyrazi¢ mozna prostym spostrzezeniem:
,wJestem po nieztej kolacji 1 jestem rzucony w nieskonczono$é, jak
krzyk...”%.

Cztowiek wobec nieskonczonosci, byt skonczony umieszczony
w kosmosie jest dla pisarza faktem niepojetym i to go przeraza. Gom-
browicz pisze w tym kontek$cie: o znajdowaniu si¢ na petnym i wzbu-

% P. Sanavio, dz. cyt., s. 28.

% Zob. przede wszystkim: W. Gombrowicz, Dziennik 1959..., dz. cyt., s. 51-64,
145-155, 388 oraz W. Gombrowicz, Dziennik 1953..., dz. cyt., s. 370-372, 377-381.

' W. Gombrowicz, Dziennik 1959..., dz. cyt., s. 56.

%2 Tamze, s. 60.
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rzonym morzu; o bezmiarze, ktory pozbawiony jest punktu odniesienia;
0 najczarniejszych, miedzygwiezdnych otchtaniach®. T pisze o bolu,
ktory przywraca rzeczywistos¢, zycie i konkretnego cztowieka. A jed-
noczesnie przemienia tez wszystko w rzeczywisto$¢ i nawet fantazja
staje si¢ prawdq w zetknieciu z tq rzeczq rzeczywistq, bolem®. W in-
nym miejscu Dziennika czytamy, ze ,,bol jedynie jest w stanie potaczy¢,
poprzez czas i przestrzen, to bol sprowadza pokolenia do wspolnego
mianownika”?. Kawalek dalej, ze przez bol wiedzie droga do prawdy,
ktora staje si¢ krzykiem i rykiem®. Stad juz blisko do $wiadomosci,
ze w bolu jest tez samotnos¢, ze bol ma okrutne $lepia, Ze jest w nim
i diabet i piekto®’.

Mitosz, konczac tekst o Gombrowiczu, stwierdzit, ze ,,jego stron-
nice najbardziej ozywcze, najbardziej gwattowne, o sprawdzajacym
bolu, zwierzat i ludzi, zdaja si¢ przywracac istnienie obiektywnej zasa-
dy — jabtka i $wiata”®8. Jest to wyraz tagodnego, czy tez pozytywnego
spojrzenia na problem boélu, a szerzej kondycji cztowieka. Nastawienie
Gombrowicza do analizowanych spraw takze przybierato rozne odcie-
nie. Mysle, ze dobrze jest pamictaé, ze kiedy w debiutanckim tomie
pisarz podejmowat problemy ludzkiej egzystencji (co cickawe, takze
umieszczajac bohaterow w bezkresnej morskiej scenerii), pisat na przy-
ktad tak:

Oto jeden z marynarzy, niejaki Dick Harties ze srodkowej Kaledonii, potknat przez
nieuwage koniec cienkiej liny zwisajacej z bezanmasztu. Wskutek, jak sadzg, robacz-
kowej dziatalnosci przewodu pokarmowego jal gwalttownie wciaga¢ w siebie ling —
1 zanim si¢ spostrzezono, wjechal po niej az do szczytu jak gérski wagonik, z szeroko
otwarta, przerazajaca geba. Robaczkowa natura przewodu okazata si¢ tak silna, ze nie
byto sposobu $ciagnaé¢ go na dol; daremnie po dwoch majtkow uczepito si¢ kazdej
z jego nog [...] Wreszcie [...] jeden z majtkow wdrapal si¢ na maszt i przedstawit pacjen-
towi na talerzu gar$¢ ucietych szczurzych ogonow. Nieszezgsliwy patrzyt na nie wyba-
huszonymi oczami — lecz kiedy dotaczono do ogondéw maty widelczyk, przypomniat mu
si¢ nagle makaron wloski z lat dziecinnych — i zjechat na poktad tak pr¢dko, ze omal
nie potamat sobie n6g”.

% Tamze.

% Tamze, s. 152.

% Tamze, s. 388.

% Tamze, s. 389.

97 Zob. tamze, s. 145-155.

% Cz. Mitosz, dz. cyt., s. 122.

 W. Gombrowicz, Bakakaj, dz. cyt., s. 114.
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GOMBROWICZ AND PHILOSOPHY.
REMARKS ON THE WRITER’S CONCEPTION OF ART

Summary

This article is an introduction to the ideas about art and philosophy found in the
thought of Witold Gombrowicz. The author describes Gombrowicz’s views, referring
primarily to his Diaries and to Interviews with Dominique de Roux and Piero Sanavio.
The article consists of four parts, which include depictions of Gombrowicz’s attitude to
philosophy, his criticism of existentialism, and his reflections on pain.

Dominika Czakon
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