POLSKA AKADEMIA UMIEJETNOSCI
DEBATY PAU TOM VII 2020

dr AGNIESZKA RAUBO

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

KONSEKWENCJE DYSCYPLINARNE
WOBEC NAUCZYCIELI AKADEMICKICH
W PRZYPADKU POPELNIENIA PLAGIATU

NAUKOWEGO. ZARYS PROBLEMATYKI

Wstep

Odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna nauczycieli akademickich wedlug
przepiséw ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym z dnia 27 lipca 2005 roku

W $wietle art. 139 ust. 1 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym z dnia
27 lipca 2005 roku', odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna dotyczy nauczyciela
akademickiego ,,[...] za postgpowanie uchybiajace obowiazkom nauczyciela
akademickiego lub godnosci zawodu nauczyciela akademickiego™. Wymiar

"W niniejszej pracy nie przeprowadzono analizy spraw toczacych si¢ wedtug nowej ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym z 20 lipca 2018 r. Dokladniejsza analiza orzecznictwa dyscy-
plinarnego z lat 2001-2018, dotyczacego zakazu wykonywania zawodu nauczyciela akademic-
kiego z powodu naruszenia praw autorskich, jest przedmiotem szerszej publikacji przygotowy-
wanej przez autorke.

2 Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. z 2005 r. Nr 164,
poz. 1365). Nalezy zaznaczy¢, ze nowelizacja Ustawy z dnia 18 marca 2011 r. o zmianie ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym, ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stop-
niach i tytule w zakresie sztuki oraz o zmianie niektorych innych ustaw nie wprowadzita zadnych
zmian w omawianym artykule. Por. takze: T. Bakalarz, Sankcje odpowiedzialnosci dyscyplinarnej
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kar przewidziany w art. 140 ustawy obejmuje upomnienie (przewidziane we-
dhug art. 141 ust. 1 za przewinienie mniejszej wagi), nagang, a takze ,,nagang
z pozbawieniem prawa do petnienia funkcji kierowniczych w uczelniach na
okres od trzech miesigcy do pigciu lat, pozbawienie prawa do wykonywania
zawodu nauczyciela akademickiego na okres od pigciu miesigcy do pigciu
lat lub na state™. Jakkolwiek ustawa nie precyzuje, czym jest przewinienie
mniejszej wagi, wskazuje jednak w art. 144 ust. 3 na czyny, ktérych popet-
nienie skutkuje wszczgciem postepowania dyscyplinarnego z urzedu. Wsrdd
osmiu wymienionych czyndéw pie¢ odnosi si¢ do obszaru naruszenia rzetelno-
$ci naukowej czy praw autorskich innych oséb (migdzy innymi przywlaszcze-
nie sobie autorstwa lub wprowadzenie w btad co do autorstwa, rozpowszech-
nienie cudzego utworu bez ujawniania nazwiska jego tworcy czy popetnienie
oszustwa naukowego, na przyktad w formie fatszerstwa). Tomasz Bakalarz
podkresla, ze czyny te z pewnos$cia nie moga by¢ zakwalifikowane do przewi-
nien mniejszej wagi. Jednoczesnie wspomniany autor powotuje si¢ na litera-
ture przedmiotu, wyjasniajac, ze ,,[ ... | znaczenie wyrozniajace dla przewinien
mniejszej wagi ma to, ze ze wzgledu na stopien i rodzaj naruszonego obo-
wiazku lub uchylenia godnosci stanowiska oraz stopnia zawinienia spraw-
cy 1 jego dotychczasowy stosunek do pracy nie jest uzasadnione wszczgcie
pelnego postgpowania dyscyplinarnego™. Rekapitulujac powyzsze ustalenia,
naruszenie praw autorskich innych osob skutkowaé moze karami od nagany,
poprzez zakaz pehienia funkcji kierowniczych az do zakazu wykonywania
zawodu nauczyciela akademickiego.

Problematyka plagiatu

Przedmiotem niniejszego artykutu bedzie przedstawienie pigciu przy-
ktadéw naruszenia praw autorskich, ktorych skutkiem byla orzeczona kara
pozbawienia prawa do wykonywania zawodu nauczyciela akademickiego na
czas okreslony. Interesujacy jest tutaj rozny rozmiar przejec prac innych osob

nauczycieli akademickich, w: Ksiega dla naszych kolegow. Prace prawnicze poswigcone pa-
mieci doktora Andrzeja Ciska, doktora Zygmunta Masternaka, doktora Marka Zagrosika, Wro-
ctaw 2013, s. 27.

3 Wigcej o odpowiedzialnosei dyscyplinarnej w kontekscie podstaw prawnych, por. A. Koz-
larek, Analiza przepisow ustawy o szkolnictwie wyzszym w kontekscie regulacji dotyczqcych
komisji dyscyplinarnych dla nauczycieli akademickich, ,,Edukacja Humanistyczna” 2013, nr 1
(28), ss. 137-139.

* T. Bakalarz, Sankcje odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, dz. cyt., s. 28.
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oraz postawa obwinionych i ich pozycja zawodowa — ostatni z wymienionych
czynnikow miat wiodacy wplyw na ostateczny wymiar kary.

Analizujac te kwestie, nalezy takze odnies¢ si¢ do charakteru postgpowan
dyscyplinarnych [petnigcych funkcje ,,represyjna, gwarancyjna (ochronna)
1 integracyjna’] oraz ich pokrewienstwa z prawem karnym, mimo niezalez-
nosci prowadzonego postgpowania dyscyplinarnego od postgpowania karne-
go w sprawach o naruszenie praw autorskich®. Z wielosci aspektow zwiaza-
nych z tymi zagadnieniami szczegolnie istotne dla prowadzonej tu analizy
bedzie stwierdzenie, ze mimo taczacej oba prawa represyjnosci, prawo dyscy-
plinarne nie petni funkcji kompensacyjnej. Michat Wantota, postrzegajacy
prawo dyscyplinarne jako czg$¢ prawa karnego sensu largo, zwrdcit takze
uwage na fakt, ze wszelkie dolegliwosci zwigzane z karami dyscyplinarnymi
powinny stuzy¢ ,,odstraszeniu” od popetniania czynéw wychodzacych poza
normy’. Z kolei Ewelina Kusowska podkreslita brak odniesienia do sfery ma-
terialnej w karach dyscyplinarnych, a skupienie si¢ ich na wymiarze ,,spoteczno-
-moralnym” (odnoszacym si¢ do przewinien dyscyplinarnych mniejszej wagi,
gdzie kara ma pehi¢ funkcj¢ wychowawcza, prewencyjng lub naprawcza)
oraz na wymiarze odnoszacym si¢ do danego srodowiska (proponowany tutaj
rodzaj kar mialby dotyczy¢ przewinien dyscyplinarnych wigkszej wagi i mie¢
charakter ,,oczyszczajacy”, ktory sugerowatby, ze dane zachowania sg w srodo-
wisku potepiane i skutkuja na przyktad pozbawieniem praw danej spoteczno-
$ci®). Szymon Niewada odniodst si¢ z kolei do represyjnego charakteru odpo-
wiedzialnosci dyscyplinarnej, wyrazajacej si¢ ,,[...] w mozliwo$ci reakcyjnego
zastosowania pewnych $rodkow oraz poniesienia przez jednostke negatyw-
nych konsekwencji swego zachowania na gruncie prawnym, [...] [co] stanowi
[...] formg odpowiedzialnosci karnej w szerokim rozumieniu tego pojecia’™.

5 C. Kulesza, Ewolucja wybranych procedur dyscyplinarnych w $wietle konwencyjnego
i konstytucyjnego standardu prawa do sqdu, ,,Biatostockie Studia Prawnicze” 2017, vol. 22,
nrl,s. 12.

¢ Tamze, s. 17.

7M. Wantota, Odpowiednie stosowanie okolicznosci wylqczajqcych odpowiedzialnosé kar-
nq wobec przewinien dyscyplinarnych, ,,Zeszyty Naukowe Towarzystwa Doktorantow UJ”,
Nauki Spoteczne, nr 15 (4/2016), s. 214.

8 E. Kusowska, O postepowaniach dyscyplinarnych — uwagi na tle Uchwaly Sqdu Najwyz-
szego I KZP 18/12 z dnia 24 stycznia 2013 r., ,,Adam Mickiewicz University Law Review”
2014, nr 3, s. 161.

° S. Niewada, Zasada prawdy obiektywnej w postepowaniu dyscyplinarnym nauczycieli
akademickich i studentéw, w: Specyfika postepowan administracyjnych w sprawach z zakresu
szkolnictwa wyzszego i nauki, red. J. Tarno, A. Szot, P. Pokorny, Lublin 2016, s. 213.
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Bez watpienia istotnym elementem postgpowania dyscyplinarnego, nie-
zbednym dla wlasciwego rozstrzygnigcia sprawy, jest zaczerpnigta z prawa
karnego ,,zasada dazenia do prawdy materialnej” (tj. miedzy innymi poszu-
kiwania dowodow, wykrycia okoliczno$ci sprawy i udowodnienia faktow)!©
i sktadajace si¢ na nia zasada kontradyktoryjnosci, obiektywizmu, szybkosci,
bezposredniosci oraz swobodnej oceny dowodow!'. W oparciu o powyzsze
zasady organ dyscyplinarny, odwotujac si¢ dodatkowo do podstawowych
zasad logiki, a takze do ,,wskazan wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego”,
moze wskazac, ,,[...] czy okreslony fakt w istocie miat miejsce™'2.

Dokonujac analizy kar dyscyplinarnych zakazu wykonywania zawodu
nauczyciela akademickiego i majac na uwadze powyzsze ustalenia, nalezy
ponownie wréci¢ do art. 144 ust. 3 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym,
w ktorym wyliczono czyny skutkujace wszczgciem postgpowania wyjasniaja-
cego z urzgdu. Wspomniano tam o przywlaszczeniu sobie autorstwa lub wpro-
wadzeniu w blad co do autorstwa, rozpowszechnieniu cudzego utworu w for-
mie opracowania lub w wersji oryginalnej bez ujawniania nazwiska jego
tworcy czy popetnieniu oszustwa naukowego (np. w formie falszerstwa).
Artykut méwi takze o naruszeniu cudzych praw autorskich lub praw pokrew-
nych oraz ,,rozpowszechnieniu, bez podania nazwiska lub pseudonimu twor-
cy, cudzego artystycznego wykonania albo publicznym znieksztatceniu takie-
go utworu, artystycznego wykonania, fonogramu, wideogramu lub nadania™"?.
Mimo ze ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym nie konkretyzuje, ze naru-
szenie praw autorskich jest czynem, ktorego popetnienie skutkowac¢ powinno
najsurowsza forma kary — zakazem wykonywania zawodu nauczyciela aka-
demickiego, to nakaz wszczgcia postepowania wyjasniajacego z urzedu pozwa-
la na wysunigcie wniosku, ze stanowi przewinienie dyscyplinarne wiekszej
wagi.

Jakkolwiek termin ,,plagiat” nie wystgpuje w ustawie o prawie autorskim
i prawach pokrewnych, to jednak ,,na gruncie prawa autorskiego przedmiotem
plagiatu moga by¢ wszystkie dzieta wyszczegodlnione w ust. 2 art. 1 ustawy
[...]"". Pojecie plagiatu, rozumianego jako ,,[...] przywlaszczenie sobie autor-
stwa cudzego dziela poprzez rozpowszechnianie go pod wlasnym nazwiskiem

10 Tamze, ss. 216-218.

' Tamze, ss. 219-220.

12 Tamze, s. 218.

13 Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym.

14 Z. Wasiak, Naruszenie prawa do autorstwa utworu — plagiat, ,,Acta Universitatis Lo-
dziensis. Folia Litteraria Polonica” 7, 20053, s. 153.
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(bez zmian lub ze zmianami)”"® odnie$¢ takze nalezy do art. 1 ust. 1 ustawy
z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, ktory
przedstawia utwor, jako ,,kazdy przejaw dziatalnos$ci tworczej o indywidual-
nym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartosci,
przeznaczenia i sposobu wyrazenia”'®. Ze wzgledu na ,,indywidualny charak-
ter”, rezultat tworzonego utworu jest niepowtarzalny, nieposiadajacy cech
,»f0zZwiazania rutynowego”, dlatego tez tak istotny dla ochrony prawnoautor-
skiej jest wlasnie sposdb wyrazenia, nie za§ sam pomyst czy idea, ktore nie
zyskuja ochrony'’.

Istotne znaczenie dla prowadzonej tu analizy moze mie¢ takze wyodreb-
nienie pojecia utworu naukowego, ktdre nie zostato do tej pory wyczerpuja-
co wyjasnione, brak tez jednoznacznych kryteriéw, do ktorych mozna by si¢
odnosic¢'®. W literaturze przedmiotu zwraca si¢ jednak uwage migdzy innymi
na takie elementy skladajace si¢ na utwér naukowy, jak wskazany w judyka-
turze i doktrynie element nowos$ci w odniesieniu do aktualnego stanu wiedzy
czy ,.kryterium naukowosci”'’. Jan Bleszynski, przywotujac ustalenia Kopffa,
podkreslit takze znaczenie ,,funkcji poznawczej” oraz ,,[...] odkrycie obiek-
tywnie istniejacej rzeczywistosci”, ktorych wystepowanie powinno cechowac
utwor o charakterze naukowym?.

Plagiat zatem moze obejmowa¢ caly utwoér (tzw. plagiat catkowity) lub
jego fragmenty (tzw. plagiat czesciowy)?!. Istotnym kryterium wyodrebnia-
nym przy pojeciu plagiatu jest taczenie go z ,,efektem dziatania”, a miano-
wicie ,,rezultatem naruszenia autorstwa”. W tak rozumianej definicji, na co
zwraca uwage Zbigniew Wasiak, rozszerza si¢ znaczenie plagiatu catkowite-
go, ktory wystepuje nawet wtedy, gdy w istocie doszto do przejecia fragmen-
tow cudzego utworu, ale wktad wlasny osoby zapozyczajacej jest znikomy
i nie posiada znaczacej wartosci??. Proponuje si¢ rowniez definicj¢ plagiatu

15 J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie, Warszawa 2016, s. 135.

16 Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, tekst jedn.
Dz.U. 22006 r. nr 90, poz. 631 ze zm.

17.J. Sienczyto-Chlabicz, Odpowiedzialnos¢ nauczycieli akademickich, doktorantow i stu-
dentow z tytutu popetnienia plagiatu, ,, Transformacje Prawa Prywatnego” 1/2010, s. 135.

18 Por. J. Bleszyniski, Utwor naukowy w $wietle prawa autorskiego, ,,Acta Turis Stetinesis”
2018, z. 2, s. 52.

1 Por. D. Sokotowska, Pojecie i postacie utworu naukowego w swietle prawa autorskiego,
»Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”, t. LXXVII, z. 2, 2015, s. 79, 81.

20 J. Bleszyniski, Utwdr naukowy w $wietle prawa autorskiego, dz.cyt., s. 47.
21 Z. Wasiak, Naruszenie prawa do autorstwa utworu — plagiat, dz.cyt., s. 53.
22 Tamze, ss. 153-154.
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jawnego (gdzie zostaje przejety caly utwor lub jego czgs¢ bez wprowadza-
nia istotnych zmian) oraz plagiatu ukrytego (gdzie przejete fragmenty zostaja
przeksztalcone i wplecione w tres¢ wiasna)?.

Popetnienie plagiatu stanowi nie tylko jedno z najpowazniejszych wykro-
czen, jakiego moze dopusci¢ si¢ pracownik naukowy, ale tez, jak podkreslit
Piotr Ochman, ,,[...] stawia pod znakiem zapytania nie tylko jego kwalifikacje
moralno-etyczne, ale przede wszystkim jego zdatno$¢ do prowadzenia pracy
naukowej jako takiej [...]"**. Naruszony zostaje tutaj bowiem podstawowy
element sktadajacy si¢ na etos badacza, taki jak dazenie do prawdy i zwigzana
z nim ,,sumiennos¢ badawcza”?.

Analiza wybranych spraw dyscyplinarnych
dotyczacych naruszen praw autorskich

Ponizej przedstawiono kilka wybranych postgpowan dyscyplinarnych,
ktore toczyty si¢ na réznych uczelniach w Polsce w okresie ostatnich kilku-
nastu lat.

Przypadek 1. Wniosek o ukaranie w postgpowaniu dyscyplinarnym zostat
ztozony 10 lutego 2005 roku na jednym z uniwersytetow. Zarzucono w nim, iz
prof. E.R., historyk, dokonal plagiatu poprzez uzycie z niewielkimi zmianami
kilku stron nicopublikowanego tekstu studenta historii W.S. z innego, presti-
zowego uniwersytetu. Maszynopis studenta zostat przestany profesorowi do
recenzji z redakcji czasopisma naukowego i na podstawie jego opinii odrzu-
cony jako nienadajacy si¢ do publikacji. Jednak recenzent przejat i wykorzy-
stal z niego trzy strony we wlasnej ksiazce, ktora wyszta drukiem rok p6z-
niej. Profesor przyznat si¢ do winy, wyrazit skruche oraz wystosowat pisma
z przeprosinami do W.S. oraz rektora prestizowego uniwersytetu. Rzecznik
dyscyplinary podkreslit, ze plagiat ,,jest zachowaniem wysoce negatywnym
w srodowisku naukowym™?, za§ dodatkowym obciazeniem jest fakt, ze tekst
zostal przejety od studenta. Plagiat zostat okreslony jako ,,ewidentny”?’, jedno-

2 Tamze, s. 154.

24 P. Ochman, Z problematyki prawnych konsekwencji plagiatu naukowego, ,,Mathematica
Applicanda”, vol. 40 (1), 2012, ss. 145-146.

3 Por. A. Przytuska-Fiszer, Etyka badah naukowych — od etosu do regulacji, ,,Postgpy Re-
habilitacji” 2012, z. 4, s. 16.

26 Whniosek dyscyplinarny rzecznika o ukaranie z dnia 10 lutego 2005 .

27 Tamze.
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znacznie potwierdzony przez opini¢ wydana przez dwoch uznanych biegtych.
Wobec powyzszego rzecznik wnioskowat o wymierzenie kary dyscyplinarnej
»--.] zwolnienia z pracy potaczonego z zakazem przyjmowania ukaranego do
pracy w zawodzie nauczycielskim w okresie trzech lat od ukarania”*.

Orzeczenie Uczelnianej Komisji Dyscyplinarnej (UKD) zostato wydane
cztery miesiace po ztozeniu wniosku dyscyplinarnego, dnia 1 czerwca 2005
roku. Sktad orzekajacy Komisji uznat, ze prof. E.R. jest winny przywtlasz-
czenia sobie autorstwa trzech stron tekstu studenta W.S. Obwiniony przyznat
si¢ do ,,[...] zapozyczenia okreslonych fragmentow tekstu, a nie do plagiatu
[...]’%. Thumaczyt, ze przygotowujac w pospiechu wtasna publikacje przejat
tekst studenta, ktory zostal przez niego wczesniej negatywnie zaopiniowany,
nie ujawniajac autorstwa w przypisach. Juz po wydaniu ksiazki dotaczono
do niej erratg wyjasniajaca, iz przyczyna przywlaszczenia tekstu byto zanie-
dbanie w uzyskaniu zgody studenta na wykorzystanie jego tekstu, za$ brak
korekty wydawniczej spowodowat, ze prof. E.R. przeoczyt to uchybienie.
Obwiniony zaznaczyl, ze przyznat si¢ do winy, jak rowniez odebrat juz forme
kary — poprzez ,,napastliwe” artykuly prasowe oraz decyzj¢ wladz Instytutu,
ktére wstrzymaty procedur¢ awansu na stanowisko profesora zwyczajnego.
Sktad orzekajacy uznal sprawstwo obwinionego, wskazujac na jego nieko-
rzy$¢ swiadome wykorzystanie utworu cudzego autorstwa oraz mtody wiek
okradzionego tworcy tekstu, ktérego prace przekazano do recenzji prof.
E.R. Z kolei jako okolicznos$ci tagodzace uznano brak korzysci majatkowych,
brak korekty autorskiej, ktoéra pozwolitaby na ewentualne skorygowanie
btedu oraz niekaralnos¢. Znaczenie miata réwniez ,,[...] nienaganna, by nie
rzec wzorowa, opinia z miejsca zatrudnienia [...]”*°. Komisja Dyscyplinarna
znaczaco obnizyta wymiar kary wnioskowany przez rzecznika dyscyplinar-
nego. Wymierzono kar¢ nagany z ostrzezeniem, uznajac ja za adekwatng do
popethionego czynu i spetniajaca cele ,,wychowawcze i zapobiegawcze”. Za
»~fazaco niewspdtmierng” oraz ,,nadmiernie represyjna”’ uznano karg zakazu
wykonywania zawodu wnioskowang przez rzecznika dyscyplinarnego, w od-
niesieniu do ,,[...] stopnia szkodliwosci spotecznej zarzucanego obwinionemu
czynu, jego okolicznos$ci, osoby sprawcy, jego postawy, zachowania si¢ wo-
bec pokrzywdzonego, wieku, sytuacji zyciowej, nienagannej opinii z miejsca
zatrudnienia i niekaralnosci [...]™"%

28 Tamze.
2 Orzeczenie dyscyplinarne UKD z dnia 1 czerwca 2005 r.
30 Tamze.
31 Tamze.
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Przypadek 2. Wniosek dyscyplinarny zostat ztozony przez rzecznika dys-
cyplinarnego znanego uniwersytetu w koncu marca 2009 roku. Zarzucono
w nim adiunktowi filologii obcej, dr. J.W., dwukrotne przywlaszczenie sobie
autorstwa cudzego utworu — obwiniony opublikowal dwa artykuty naukowe,
ktore byty plagiatami prac innych osob.

Rzecznik wskazat, ze dr J.W. dopuscit si¢ plagiatu jawnego, ktoremu towa-
rzysza drobne modyfikacje tresci (np. wprowadzenie synonimow, parafrazowa-
nie, wprowadzenie przypisow czy $rodtytulow), ktdre to dziatania — w ocenie
rzecznika — mialy stanowic¢ ,.kamuflaz” popetnianego czynu zabronionego®.
Rzecznik dyscyplinarny, proponujac karg ,,[...] w postaci pozbawienia prawa
do wykonywania zawodu nauczyciela akademickiego na stale”? uzasadniat
wysokos¢ kary faktem, ze plagiat jest przewinieniem, ktore ,,[...] dyskredytuje
pracownika naukowego w kategoriach etycznych i zawodowych. Pozbawia go
tytutu moralnego do ksztatcenia studentow i kontynuowania dzialalnosci na-
ukowo-dydaktycznej na wyzszej uczelni™**. Mtody wiek obwinionego oraz jego
umiej¢tnosci zawodowe w ocenie rzecznika umozliwiaja mu znalezienie pracy
inie moga stanowi¢ przestanki do ewentualnego obnizenia kary, tym bardzie;j,
ze wydaje sig, iz nie byt to jedyny plagiat popetniony przez obwinionego®’.

Z kolei Uczelniana Komisja Dyscyplinarna w orzeczeniu dyscyplinarnym
wydanym 10 wrze$nia 2009 roku uznata dr. J.W. za winnego zarzucanego mu
czynu, opierajac si¢ na przedstawionym materiale dowodowym oraz przyjmu-
jac przyznanie si¢ do popelnionego czynu przez obwinionego. Podkreslono, ze
dwukrotne popetnienie plagiatu podczas dwdch lat nie moze by¢ traktowane
jako zdarzenie ,,incydentalne”, ale powaznie narusza uczciwos¢ naukowa ob-
winionego i ,,[...] dyskredytuje go jako pracownika naukowego™*. Przy okre-
sleniu wymiaru kary Komisja wzigta pod uwage bardzo dobra opinig, ktéra do
czasu popehienia wykroczenia cieszyt si¢ obwiniony, wysoka oceng bezpo-
sredniego przetozonego, jak rowniez przyznanie si¢ do winy oraz wystosowa-
nie listu z przeprosinami do osoby pokrzywdzonej*’. Komisja Dyscyplinarna
znaczaco obnizyla karg wnioskowana przez rzecznika dyscyplinarnego, orze-
kajac kare pozbawienia prawa wykonywania zawodu nauczyciela akademic-
kiego na 10 lat. Stwierdzono, ze pozbawienie prawa do wykonywania zawodu

32 Whniosek dyscyplinarny o ukaranie z dnia 31 marca 2009 r.
3 Tamze.
3 Tamze.
3 Tamze.
3¢ Orzeczenie dyscyplinarne UKD z dnia 10 wrze$nia 2009 .
37 Tamze.
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nauczyciela na state byloby kara ,,niewtasciwa”, zas okres dziesigcioletniego
zakazu daje szans¢ obwinionemu zmiany postawy moralnej oraz powrotu do
pracy naukowo-dydaktycznej?®.

Obwiniony 1 grudnia 2009 roku odwotal si¢ od decyzji UKD do Odwo-
tawczej Komisji Dyscyplinarnej ds. Nauczycieli Akademickich przy Radzie
Gtoéwnej Szkolnictwa Wyzszego (OKD). Skifad tej Komisji w orzeczeniu z dnia
8 kwietnia 2010 roku uchylit w catosci orzeczenie UKD i przekazat spra-
we temu organowi do ponownego rozstrzygnigcia®. W uzasadnieniu zwro-
cono uwage, ze ,,[...] podlegajace kontroli odwotawczej orzeczenie Komisji
Dyscyplinarnej [...] nie zostalo podpisane przez cztonkow sktadu orzekaja-
cego w dyspozytywnej czgsci orzeczenia. Brak podpisow cztonkow sktadu
orzekajacego pod sentencjg orzeczenia stanowi bezwzgledna podstawe do
uchylenia zaskarzonego orzeczenia”. Jednoczes$nie podkreslono, ze decy-
zja o uchyleniu zostala podj¢ta przede wszystkim ze wzgledu na dostrzezone
uchybienie, nie za§ w odniesieniu do zarzutow sformutowanych przez obwi-
nionego w przedstawionym odwotaniu*'. Przy ponownym rozpatrzeniu spra-
wy UKD jeszcze raz natozyta kare 10 lat zakazu wykonywania zawodu, ktore
w postgpowaniu odwotawczym OKD w Warszawie zostata 26 pazdziernika
2010 roku skrécona do 2 lat.

Przypadek 3. Wniosek dyscyplinarny o ukaranie zostat skierowany do
UKD znanego uniwersytetu dnia 28 czerwca 2010 roku. Wskazano w nim,
ze dr hab. J.K.G., literaturoznawca, dwukrotnie, niezgodnie z regutami pra-
wa autorskiego oraz zasadami etyki, wykorzystat fragment pracy doktorskiej
innej osoby 1 przedstawit go pod wlasnym nazwiskiem: a) na konferencji
naukowej oraz b) w artykule naukowym wydanym w tomie zbiorowym*.
Obwiniony, ktory byt profesorem uczelnianym, dokonal przejecia pracy jako
zastgpca redaktora naczelnego czasopisma, do ktorego zostat skierowany ma-
szynopis artykutu opartego na rozdziale pracy doktorskiej. W postgpowaniu
wyjasniajacym oraz na rozprawie nie przyznat si¢ do zarzuconego mu czynu.
Sugerowat, ze pomagat merytorycznie doktorantce oraz przedstawil rzekome
dowody w postaci odrgcznych notatek, ktore mial sporzadzac kilka lat wcze-
$niej. Postgpowanie dowodowe jednoznacznie obalito taka obrone. Rzecznik

3% Tamze.

3 Orzeczenie Odwotawczej Komisji Dyscyplinarnej ds. Nauczycieli Akademickich przy
Radzie Gléwnej Szkolnictwa Wyzszego, Warszawa, dnia 8 kwietnia 2010 r.

4 Tamze.

4 Tamze.

2 Whniosek dyscyplinarny o ukaranie z dnia 28 kwietnia 2010 r.
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zazadat kary pozbawienia prawa do wykonywania zawodu nauczyciela akade-
mickiego na 10 lat. Uzasadnit to ,,szczegodlnie obciazajacymi” okolicznoscia-
mi, takimi jak ,,[...] naduzycie zaufania mtodego, rozpoczynajacego kariere
pracownika naukowego przez starszego wiekiem i dos§wiadczeniem cztonka
spotecznosci akademickiej, ktory zamiast deklarowanej pomocy w utatwieniu
debiutu autorskiego zdecydowat si¢ wykorzysta¢ cudza pracg do powigksze-
nia wlasnego dorobku naukowego™*.

Orzeczenie UKD zostato wydane 11 stycznia 2011 roku. Sktad orzekajacy
dokonat ponownej rekonstrukcji zdarzen oraz ustalil, w jaki sposob doszto do
przekazania tekstu obwinionemu, zaznaczajac jednoczesnie, ze niezgodne z praw-
da byly jego wyjasnienia, w $wietle ktorych miat on udziela¢ pomocy meryto-
rycznej osobie piszacej dysertacje, przesytajac jej notatki poczta elektroniczna.
W celu ustalenia stanu faktycznego zostata sporzadzona kopia binarna dys-
kéw, ktérych analiza jednoznacznie dowiodta, ze tego typu korespondencja
nie miata miejsca. Przeciwko argumentacji obwinionego $wiadczyt réwniez
material dowodowy dostarczony przez osobe pokrzywdzona, jak réwniez
fakt, ze dr hab. J.K.G. wystal do redakcji artykut na dyskietce podpisanej na-
zwiskiem doktorantki. Powyzsze ustalenia Komisja zakonczyla orzeczeniem
ukarania obwinionego osmioletnim zakazem wykonywania zawodu nauczy-
ciela akademickiego. Wymiar kary uzasadniono popethieniem drastycznego
plagiatu naukowego, ktory w ocenie Komisji odbiera obwinionemu prawo do
ksztatcenia studentéw. Podkreslono rdwniez, ze przewinienie dyscyplinarne
stanowi zarazem przestgpstwo i w tej sprawie toczy si¢ postgpowanie karne.
Jednakze ze wzgledu na uznanie, jakim do tej pory obwiniony cieszyt si¢ w $ro-
dowisku oraz fakt, ze byto to pierwsze wykroczenie dyscyplinarne, Komisja
zdecydowata si¢ obnizy¢ wnioskowana przez rzecznika karg do lat 8, wyraza-
jac nadzieje, ze ,,[...] po uplywie okresu rzeczonej kary dr hab. J.G. zmieni
swojg postawe moralna, co pozwoli mu na powr6t do pracy naukowo-dydak-
tycznej na wyzszej uczelni”*. Obwiniony nie odwotywat si¢ i orzeczenie si¢
uprawomocnito.

Przypadek 4. Rzecznik dyscyplinarny uniwersytetu ekonomicznego zto-
zyt wniosek o wszczecie postgpowania dyscyplinarnego 24 lutego 2017 roku.
Zarzucit obwinionemu — adiunktowi, dr. T.L., ,,[...] postgpowanie uchybiajace
obowigzkom nauczyciela akademickiego i godnosci zawodu nauczycielskie-
go [...]” ze wzgledu na dopuszczenie si¢ naruszenia praw autorskich dr M.B.

4 Tamze.
4 Tamze.
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Dr T.L. umiescit w swoim artykule znaczne fragmenty opublikowanej wcze-
$niej pracy dr M.B., nie wskazujac zrodet zapozyczen®. Pomimo wyjasnien
obwinionego, zaprzeczajacego zarzucanemu mu czynowi i uzasadniajacego
zbieznos¢ dwoch wymienionych tekstdw korzystaniem z tych samych mate-
riatéw zrodtowych, rzecznik dyscyplinarny uznat, Ze nie sa one wiarygodne.
Rzecznik wskazat natomiast, ze za celowym czynem dr. T.L. przemawia mig-
dzy innymi taka sama kolejno$¢ przywotywanych publikacji, identycznos¢
przypisOw czy przejecie tabel. Znaczace przejecia i ich celowos¢ sa w opinii
rzecznika czynem niegodnym nauczyciela akademickiego, ktére podlega ka-
rze dyscyplinarnej, zas w Swietle prawa stanowi¢ moze przestepstwo zawar-
te w art. 115 ustawy o prawie autorskim i1 prawach pokrewnych. W $wietle
powyzszych ustalen rzecznik wnioskowal o ,,surowa kar¢”, jaka miato by¢
pozbawienie prawa do wykonywania zawodu nauczyciela akademickiego na
okres czterech lat*.

Z kolei UKD, po przeprowadzeniu rozprawy dyscyplinarnej, wydata dnia
7 grudnia 2017 roku orzeczenie, w ktérym uznano dr. T.L. za winnego zarzu-
canego mu czynu oraz — powotujac si¢ na art. 140 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
27 lipca 2005 1. Prawo o szkolnictwie wyzszym — wymierzono mu ,, [...] karg
nagany z pozbawieniem prawa do pehienia funkcji kierowniczych w uczel-
niach na okres 1 (jednego) roku™’. Tak znaczace obnizenie kary wnioskowa-
nej przez rzecznika dyscyplinarnego zostato uzasadnione przede wszystkim
polubownym zawarciem ugody cywilnej pomig¢dzy pokrzywdzona dr M.B.
a obwinionym dr. T.L. Obwiniony przyznat si¢ do zarzucanego mu czynu, zas
obronca obwinionego ztozyt wniosek o dobrowolne poddanie si¢ karze naga-
ny z pozbawieniem prawa pehienia funkcji kierowniczych w uczelniach na
okres 1 roku. Komisja, przychylajac si¢ do wniosku, bezsprzecznie potwier-
dzita naruszenie praw autorskich przez T.L., wyjasniajac jednoczesnie, ze na
obnizenie kary dyscyplinarnej wptyneta takze ,,[...] rozbudowana formuta
przeprosin i szeroka ich prezentacja w $rodowisku naukowym [...]”*, co ra-
zem z wymierzong karg realizuje cele postgpowania. Naganny czyn obwinio-
nego zostat napigtnowany i ukarany w srodowisku naukowym, co powoduje,
iz w ocenie Komisji nie ma podstaw do zastosowania surowszej formy kary
wnioskowanej przez rzecznika. Jednoczesnie cztonkowie Komisji, powolujac
si¢ na literatur¢ przedmiotu dotyczaca wymierzania kar dyscyplinarnych za

4 Whniosek o wszczgcie postgpowania dyscyplinarnego z dnia 24 lutego 2017 r.
4 Tamze.

47 Orzeczenie UKD z dnia 7 grudnia 2017 r.

* Tamze.
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naruszenia praw autorskich, podkreslili, Ze najczesciej w takich przypadkach
stosuje si¢ kar¢ nagany, za$ kar¢ zakazu wykonywania zawodu nauczyciela
akademickiego stosuje si¢ ,,[...] niezwykle rzadko i w szczegdlnie wyjatko-
wych sytuacjach, jak np. przy splagiatowaniu dwoch monografii”®. W §wietle
powyzszych ustalen, zdaniem UKD, wymierzona kara jest adekwatna do czy-
nu popetnionego przez obwinionego™®.

Przypadek 5. Wniosek o wszczgcie postgpowania dyscyplinarnego wo-
bec dr. hab. J.S., politologa, zostat ztozony przez rzecznika najbardziej pre-
stizowego polskiego uniwersytetu 25 czerwca 2018 roku. Postawiono w nim
trzy zarzuty: 1) uznanie si¢ za wspotautora tekstu napisanego przez studentke
A.D., piszaca pracg magisterska pod jego kierunkiem; 2) wydanie tego tekstu
wylacznie pod wlasnym nazwiskiem; 3) wskazanie wyzej wymienionego tek-
stu jako pracy powstatej w ramach realizacji grantu NCN (gdzie oczekiwano
pracy samodzielnej, bez zatrudniania podwykonawcdw)’!. Rzecznik dyscypli-
narny argumentowat, ze wspolpraca pomiedzy studentka a promotorem prze-
biegata wzorowo i miata by¢ kontynuowana na studiach doktoranckich, ktore
nastepnie podjeta A.D. Jednak magistrantka nie zostata poinformowana przez
dr. hab. J.S. o ewentualnym wspotautorstwie w jej pracy, zas plagiat odkryta
przypadkowo, przegladajac ksiazke w bibliotece uniwersyteckiej. Obwiniony
argumentowat, ze brak stosownego o$wiadczenia o wspotautorstwie byt za-
niedbaniem ze strony redakcji, jednak wytlumaczenie to nie zostalo uznane za
wiarygodne. Co istotne, rzecznik we wniosku dyscyplinarnym zarzucit obwi-
nionemu ,,wysoce naganng niestarannos¢ dziatan” oraz ,,naganng nieumysl-
no$¢” oraz brak rzetelnosci we wskazanych wyzej pominigciach wspotautor-
stwa oraz naduzyciach w wykazywaniu publikacji jako powstatej w ramach
projektu badawczego> (w protokole z posiedzenia UKD rzecznik podkreslit,
ze nie postawil obwinionemu dr. hab. J.S. zarzutu plagiatu: ,,Ja takiego zarzu-
tu nie stawiam. Zostawiam to do uznania kompetentnych organdéw”, dodajac,
iz zostato ztozone zawiadomienie do Prokuratury w tej sprawie)®. Rzecznik
wnioskowatl jedynie o kare nagany z zakazem petnienia funkcji kierowniczych
na okres 3 lat.

4 Tamze.

50 Tamze.

ST Whniosek o wszczgcie postgpowania dyscyplinarnego z dnia 25 czerwca 2018 r.

52 Tamze.

53 Protokot z posiedzenia Komisji Dyscyplinarnej dla Nauczycieli Akademickich z dnia 11
grudnia 2018 r.
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Po pétrocznej przerwie od ztozenia wniosku dyscyplinarnego, 19 grudnia
2018 roku, zostalo wydane orzeczenie Komisji Dyscyplinarnej, gdzie uznano
»obwinionego dr. hab. J.S. [...] winnego popehienia zarzucanych mu czy-
noéw” oraz wymierzono kar¢ pozbawienia prawa do wykonywania zawodu
nauczyciela akademickiego na okres jednego roku**. Potwierdzono wszelkie
zarzuty sformutowane oraz udokumentowane przez rzecznika dyscyplinarne-
go 1 podkreslono, ze dopisanie si¢ do tekstu magistrantki mozna uzna¢ jako
»|..-] razace naruszenie zasad etyki i godnosci zawodu nauczyciela akademic-
kiego”*. Sktad orzekajacy jednakze wymierzyt karg surowsza niz ta, ktorej
zadat rzecznik dyscyplinarny, gdyz ,,[...] kara powinna mie¢ efekt odstraszaja-
cy w przypadku tak dalece nagannego zachowania nauczyciela akademickiego,
ktory naduzyt pozycji mistrza w relacjach z uczniem. W opinii Komisji kara
powinna mie¢ charakter prewencyjny i zapobiegaé ponownemu naruszeniu
obowigzkéw nauczyciela akademickiego; powinna mie¢ takze charakter ade-
kwatny, stanowigc wystarczajaco surowg reakcj¢ na naganne zachowanie ob-
winionego™*. Obwiniony odwotfat si¢ i na wskutek btedéw formalnoprawnych
sprawa wrocita do ponownego rozpatrzenia. Prokuratura Rejonowa umorzyta
postepowanie, nie powotujac biegtego i nie informujac o tym pokrzywdzone;j
magistrantki. Ta ztozyla zazalenie i sprawa jest w toku.

W miedzyczasie obwiniony przestat pracowac na uniwersytecie z powodu
wygasnigcia terminowej umowy o prace.

Podsumowanie

Przedstawione wyzej przyktady wymierzonych kar dyscyplinarnych zakazu
wykonywania zawodu nauczyciela akademickiego, stanowigce mniej wigcej
1/3 spraw z tego typu orzeczeniem kary, zakonczonych w latach 2001-2018,
pozwalaja na kréotkie podsumowanie w odniesieniu do art. 141 ust. 1 oraz art.
144 ust. 3 Prawa o szkolnictwie wyzszym z dnia 27 lipca 2005 roku.

Majac zatem na uwadze brak precyzji dawnej ustawy, jesli chodzi o okre-
$lenie przewinienia dyscyplinarnego mniejszej i wigkszej wagi oraz represyj-
nego charakteru postgpowan dyscyplinarnych, podobny brak sp6jnosci odna-
lez¢ mozna w analizowanych powyzej orzeczeniach dyscyplinarnych.

% Orzeczenie Komisji Dyscyplinarnej dla Nauczycieli Akademickich z dnia 19 grudnia
2018 1.

5 Tamze.

56 Tamze.
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Dotyczy on juz sposobu postrzegania przez komisje dyscyplinarne badz
rzecznikéw dyscyplinarnych samego przewinienia — naruszenia praw autor-
skich innych oséb. W przywotanych wnioskach dyscyplinarnych najczgsciej
okresla si¢ je jako zachowanie negatywne, naganne (1°7), ktore uniemozliwia
osobie obwinionej dalsze funkcjonowanie w srodowisku naukowym (2, 3).
Spotka¢ rowniez mozna sformutowania znacznie ostrozniej odnoszace si¢ do
samego faktu bezprawnego zapozyczenia cudzej wlasnosci intelektualnej, na-
zZywajac je ,,niestarannoscig dziatan” czy ,,naganna nieumyslnoscia”™® (5), za$
rozstrzygniecie ewentualnego naruszenia praw autorskich, pozostawiajac wy-
miarowi prawnemu (cho¢, jak wczesniej wspomniano, postgpowanie dyscy-
plinarne jest prowadzone autonomicznie, niezaleznie od toczacego si¢ poste-
powania karnego). Brak precyzyjnego nazwania przewinienia dyscyplinarnego
(5; ,,niestaranno$¢” zamiast ,,naruszenie praw autorskich”), czy wrecz przeno-
szenie odpowiedzialno$ci za stwierdzenie czynu karalnego na inne organy
prawne — prokuratury, moze prowadzi¢ do niebezpiecznego dla srodowiska
naukowego wykorzystywania cudzych tekstow naukowych w sposob nad-
miernie rozluzniajagcy normy prawnoautorskie i — w dalszej perspektywie —
zawezajacy pojgcie plagiatu jedynie do bezposrednich przeje¢ duzych frag-
mentow tekstu innej osoby. Konsekwencja takich dziatan dla orzecznictwa
dyscyplinarnego jest nieadekwatny w stosunku do czynu — wymiar kary (np.
nagana).

Osobna kwestig jest skala przejec i jej ewentualny wptyw na wymiar kary
dyscyplinarnej. W powyzszych przypadkach zagadnienie to laczy si¢ réwniez
z wiekiem i pozycja zawodowg obwinionego. W literaturze przedmiotu pod-
kresla sie, ze przywlaszczenie (plagiat) ma miejsce przy bezprawnym przejgciu
nawet kréotkiego fragmentu cudzego utworu, dlatego tez kryterium ,,ilosciowe”
(wielkos¢ przejetego tekstu) wydaje sie drugorzedne dla samego stwierdzenia
zaistnialego faktu naruszenia praw autorskich®. W przedstawionych przykta-
dach kar dyscyplinarnych za popetnienie plagiatu naukowego mielismy do
czynienia z roznorodnoscia w liczbie przejetych stron tekstu: od trzech stron
(1), poprzez dwa artykuty naukowe (2), kilkanascie stron (3), ,,znaczne frag-
menty” (4), wreszcie bezprawne wspotautorstwo artykutu naukowego (5).

57 Liczby odnosza si¢ do przedstawianych kolejno spraw dyscyplinarnych.

8 Nalezy podkresli¢, ze w literaturze dazy si¢ do postrzegania plagiatu bez wzgledu na
,»wing umyslng” badz ,,wing nieumyslng” — ,,zawinienie ma znaczenie przy formutowaniu ocen
etycznych, ze wzgledu na zakres roszczen tworcy oraz ze wzgledu na odpowiedzialnosé¢ kar-
na”, por. J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie, dz. cyt., s. 135.

3 Por. Tamze, s. 135.
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Obok stwierdzenia faktu plagiatu istotny wplyw na wymiar kary mialy sta-
tus zawodowy i wiek obwinionego. Tutaj rowniez dopatrzy¢ si¢ mozna rdzne-
go uzasadniania powyzszych kwestii. W wigkszo$ci z omawianych przypad-
kow (1, 3, 5) podkreslano, ze plagiat zostal popelniony przez osobg o uznanym
stanowisku — profesora badz doktora habilitowanego na stanowisku profesora
uczelnianego. Poniewaz we wszystkich trzech przypadkach poszkodowanymi
byly osoby znacznie mlodsze od obwinionych (magistranci badz doktorantka),
zwracano tutaj uwage nie tylko na naruszenie godnosci zawodu nauczyciela
akademickiego, ale takze naduzycie zaufania w relacji mistrz — uczen, czy na-
ruszenie etyki redaktora pisma naukowego. Z kolei stosunkowo mlody wiek
obwinionego (2) stat si¢ jedna z przestanek dla rzecznika dyscyplinarnego, aby
wnioskowa¢ o najsurowsza forme kary (zakaz wykonywania zawodu nauczy-
ciela akademickiego na state), gdyZz umozliwia mu to ewentualne znalezienie
nowego zawodu®. Bez watpienia jednak do$wiadczenie w pracy naukowe;j
czy naduzycie relacji mistrz — uczen stanowity powazne przestanki do zwigk-
szenia kary dyscyplinarne;j.

Osobng i ostatniag kwestia sa uzasadnienia ewentualnych rozbieznosci
pomigdzy kara wnioskowana przez rzecznika dyscyplinarnego. W czterech
przypadkach (1, 2, 3, 4) kara zostata obnizona przez komisje dyscyplinarne,
za$ w jednym (5) komisja zdecydowata o surowszym ukaraniu obwinionego.
Powodami obnizenia kary dyscyplinarnej byty: pozytywna opinia o dotych-
czasowej pracy obwinionych (2, 3), przyznanie si¢ do winy (1, 2), brak od-
niesienia korzysci majatkowych (1) lub polubowne zakonczenie sprawy przez
ugodg cywilng (4). Lagodzac wymiar kary, komisje dyscyplinarne wyrazaty
réwniez nadziejeg, iz obwinieni beda sktonni do zmiany swojej postawy etycz-
nej (2, 3).

Odnoszac si¢ do represyjnego charakteru kar dyscyplinarnych oraz powagi
wykroczenia, jakim jest naruszenie praw autorskich, kontrowersje moze bu-
dzi¢ orzeczenie UKD (1), fagodzace wymiar kary do nagany z ostrzezeniem,
uznajac kar¢ zakazu wykonywania zawodu nauczyciela akademickiego za
»hadmiernie represyjng”’. O braku precyzyjnych rozstrzygni¢¢ w tej materii
zaswiadcza z kolei zwigkszenie kary przez UKD (5) i podkreslenie, iz powinna

¢ Jakkolwiek mtody wiek obwinionego o plagiat dr. G.K. z UAM, dla ktérego rzecznik
dyscyplinarny wnioskowat o 5 lat kary zakazu wykonywania zawodu nauczyciela akademic-
kiego, stat si¢ przestanka dla Komisji Dyscyplinarnej dla obnizenia tej kary do kary naga-
ny z pozbawieniem prawa do pehienia funkcji kierowniczych w uczelni na okres pigciu lat.
UKD uzasadniata obnizenie kary wtasnie mtodym wiekiem i niedoswiadczeniem obwinionego.
Orzeczenie dyscyplinarne z dnia 4 czerwca 2007 .
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mie¢ ona charakter ,,odstraszajacy”. Co cieckawe, oba przypadki naruszen
praw autorskich dotycza podobnego kontekstu — obwinieni byli osobami ze
znaczacym dorobkiem naukowym (profesor oraz doktor habilitowany) oraz
dokonali plagiatu na pracach studentow. Bez watpienia uwzglednienie repre-
syjnego charakteru kary dyscyplinarnej i najwigksza spdjnos¢ pomigdzy cha-
rakterem przewinienia (plagiatem) a wnioskowang kara mial miejsce w przy-
padku naruszen praw autorskich przez pracownikdw znanego uniwersytetu
(2, 3). Tutaj rzecznik dyscyplinarny wnioskowat o zakaz wykonywania zawo-
du nauczyciela akademickiego na stale (2) badz na 10 lat (3), argumentujac
proponowana kar¢ powaga przewinienia, ktore ,,dyskredytuje pracownika
naukowego w kategoriach etycznych i zawodowych” (2).

Pozwala to stwierdzi¢, ze wymiar kary dyscyplinarnej powiazany jest z we-
wnetrznym stosunkiem rzecznika dyscyplinarnego (ktory sam jest samodziel-
nym pracownikiem naukowym) i waga, jaka przywiazuje on do przestrzegania
rzetelnosci naukowej. Rownorzednym czynnikiem jest tez stopien tolerancji
wobec nierzetelnych zachowan nauczycieli akademickich przez rektora uczel-
ni, ktéry ma formalny wptyw na powotanie rzecznika (mniej Iub bardziej re-
strykcyjnie odnoszacego si¢ do konkretnych przewinien) oraz moze od niego
wymagac surowego karania plagiatorow lub akceptowac kary niewspoimier-
nie niskie do znaczacego przewinienia, jakim jest naruszenie praw autorskich
innych osob. Oba podejscia majq pozytywny lub negatywny wptyw na prze-
strzeganie rzetelnosci naukowej przez spotecznos¢ akademicka.

Podzigkowanie
Autorka dzigkuje dr. hab. Markowi Wronskiemu za udstgpnienie doku-
mentéw spraw dyscyplinarnych.



