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JAK NAS GLOBALIZUJA

Wyrazny nacisk na publikowanie w jezyku angielskim, catkowicie uzasad-
niony, jezeli chodzi o dyscypliny ,.globalne”, w odniesieniu do niektoérych
innych, takich jak historia czy historia sztuki, takim juz nie jest. Aby poruszaé
si¢ po terenie sobie znanym, pozwolg sobie ograniczy¢ ponizsze uwagi i przy-
ktady do drugiej z wymienionych dyscyplin. Otdz w historii sztuki literatura
anglojezyczna jest bardzo bogata, ale nie ma przewagi na literaturg w kilku
narodowych jezykach kongresowych, a nauka anglosaska wcale nie jest tu
naukg wyraznie wiodaca. Rysuje si¢ bowiem kilka bardzo silnych ,,rynkow”
naukowych, zwiazanych z krajami, ktére wniosty najwigcej do rozwoju samej
sztuki oraz dyscypliny zajmujacej si¢ jej badaniem. To przede wszystkim ob-
szar j¢zyka niemieckiego, do lat trzydziestych XX wieku zdecydowanie do-
minujacy na skalg swiatowa, ktory po powaznych stratach spowodowanych
przez hitleryzm, w okresie powojennym stopniowo odbudowat swa pozycje.
W jezyku niemieckim ukazata si¢ (i nadal ukazuje si¢) wigkszos¢ podstawo-
wych kompendiéw shuzacych historykom sztuki. Srodowisko niemieckie jest
tez znacznie bardziej od anglosaskiego zainteresowane problematyka sztuki
polskiej, jak ,,sasiedniej” w ramach Europy $rodkowej. Ogromna, cho¢ nie-
rownej wartos$ci literatura, powstaje w jezyku wloskim, a dotarcie do tamtej-
szego srodowiska z opracowaniami dotyczacymi naszej sztuki, silnie powia-
zanej z Wlochami, oraz naszych zbiordw ma istotne znaczenie. Warto przy
tym wskazaé, ze wloski wydawca, zabiegajacy o udziat w publikacji katalogu
rysunkow genuenskiegomalarza Sinibalda Scorzy zMuzeum XX Czartoryskich
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nie chce stysze¢ o wersji angielskiej wydawnictwa. W badaniach nad sztuka
francuska, bardzo dla nas wazna, jezeli chodzi o wieki XVIII-XX, dominuje
oczywiscie jezyk francuski. Dla badaczy sztuki bizantynskiej, ruskiej i rosyj-
skiej najwazniejszy jest jezyk rosyjski.

Zdajac sobie sprawe z tych uwarunkowan, nalezy starac si¢ dobrac szate
jezykowa opracowania w sposob, ktory zapewni jego najszersza recepcje i od-
dzwigk. Na przyktad na kongresach i konferencjach nalezy, w miar¢ moznosci,
wypowiadac sie w jezyku kraju, w ktérym odbywa si¢ spotkanie. Jest oczywi-
ste, ze katalog ,,wyeksportowane;j” wystawy musi by¢ wydany w jezyku kraju
przyjmujacego (spotkatem si¢ z przypadkiem odmowy wydania wersji anglo-
jezycznej, a nawet dwujezycznej wersji katalogu wystawy, ktora Zamek
Krolewski na Wawelu zorganizowat w Québecu).

Kolejny element specyfiki literatury historyczno-artystycznej to propor-
cjonalno$¢ zainteresowania dang pracg srodowiska naukowego wobec jakosci
artystycznej jej przedmiotu. Opracowania na temat wielkich mistrzéw maja
szans¢ wzbudzi¢ szerokie zainteresowanie w catym $wiecie, dzieta i artysci
sredniej klasy — w stopniu o wiele mniejszym, a tworczos¢ lokalna i peryferyj-
na mato kogo obchodzi. Niestety, w szerokiej opinii nasze zasoby sztuki (in
situ 1 w muzeach) nie sa szczegolnie atrakcyjne, cho¢ by¢ moze obecnie jest
szansa na zmiang tej opinii, dzigki masowej turystyce i §wietnemu wrazeniu,
jakie robia na przybyszach nasze miasta (przede wszystkim Krakéw).

Wychodzenie z naszymi opracowaniami oraz z nasza problematyka ku
srodowisku migdzynarodowemu to dziatanie trudne i delikatne, a rezultaty
bywaja niekiedy nieoczekiwane. Pozwole sobie pochwali¢ sie tu wlasnym
sukcesem — jeden dobrze uplasowany artykut (w jezyku angielskim, przyzna-
j¢) wprowadzit na europejskie salony znakomitego péznobarokowego rzez-
biarza lwowskiego Jana Jerzego Pinsla. Artysta, ktéry jeszcze 30 lat temu nie
mial nawet imienia (pisalo si¢ o tajemniczym mistrzu Pinslu), mial bardzo
dobrze przyjete wystawy w Paryzu i Wiedniu. Akcja ta musiata by¢ jednak
odpowiednio podbudowana. Wspomniany artykut byl pewna synteza, oparta
na wieloletnich zmudnych badaniach, ktorych wyniki byty publikowane po
polsku, a owe kolejne drobne kroki z pewnoscia nie zainteresowatyby wiel-
kiego swiata. Badania te i publikacja ich wynikéw byly natomiast bardzo
istotne dla srodowiska polskiego i ukrainskiego (pamigtajmy o roli jezyka
polskiego na wschod od naszej granicy!), a ttumaczenie tego rodzaju prac
byloby tylko strata energii i powodowatoby odstrgczanie czytelnikow.

W moim gigbokim przekonaniu szczegoétowe badania lokalne musza pozo-
sta¢ domena j¢zyka narodowego, a przyznawanie nieproporcjonalnie wysokich
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gratyfikacji punktowych za prace angloj¢zyczne moze doprowadzi¢ do kryzy-
su, a nawet zaniku tego bardzo potrzebnego segmentu badan. Skad wezmiemy
dobrze napisane prace o charakterze syntetycznym, jezeli nie bedziemy dys-
ponowali zapleczem w postaci odpowiedniej liczby prac o charakterze zrodto-
wym i analitycznym? A kto napisze takie prace, jezeli ich publikacja nie przy-
niesie jakiejkolwiek rekompensaty w postaci punktdw liczacych si¢ w ocenie
autora i reprezentowanej przez niego instytucji? Co stanie si¢ z badaniami
lokalnymi, ktére nie majq szans na przebicie si¢ do wysoko punktowanych
wydawnictw, a stanowia wazny element tozsamosci narodowe;j? Co stanie si¢
z badaniami regionalnymi, w catym cywilizowanym swiecie tworzacymi ko-
nieczny substrat nauki na poziomie narodowym i miedzynarodowym? Komu
1 na co przydadza si¢ takie opracowania, jezeli narzucony mechanizm zmusi
autoréw 1 wydawcow do publikowania ich w jezyku angielskim? Obawiam
si¢, ze tworcy wprowadzanego wiasnie systemu pytan tego rodzaju sobie nie
zadali.

Dosy¢ uwag wilasciwie nie na temat.

Obok wysitkow zmierzajacych do wprowadzenia naszej problematyki do
literatury $wiatowej spotykamy si¢ coraz czesciej z przyktadami ,,globalizacji
odgornej”, tzn. z przypadkami podejmowania problematyki polskiej przez
uczonych zagranicznych, dobrze osadzonych w srodowiskach zachodnich, pi-
szacych z natury rzeczy w jezykach kongresowych i majacych stosunkowo
latwy dostep do wysoko punktowanych wydawnictw. Jest oczywiscie wiele
przypadkdéw powstawania w ten sposob prac cennych, ktdre jezeli nawet nie
wnosza nowych ustalen szczegotowych, to zawieraja szerokie i stosunkowo
latwo przyswajalne dla czytelnika zagranicznego spojrzenia syntetyczne.
Mam tu na mysli takich uczonych, jak historycy Norman Davies, Timothy
Snyder czy historyk sztuki Thomas DaCosta Kaufmann. Mozna jednak wska-
zac takze przypadki badaczy, ktérzy trudng konkurencj¢ w ramach naukowe-
go rynku anglo- czy niekiedy francuskojezycznego staraja si¢ niejako ominac,
podejmujac problematyke z ich punktu widzenia peryferyjna, w naszym przy-
padku polska. Sa wsrdd nich niekiedy osoby o polskich nazwiskach, zapewne
dysponujace wzglednie dobra znajomoscia jezyka polskiego lub tez stypen-
dysci stosunkowo tatwo uzyskujacy pomoc finansowa na pobyty badawcze
w Polsce. Przyktady pozwolg sobie przytoczy¢ z dobrze znanej mi tematyki,
w ramach ktorej czuj¢ si¢ uprawniony do wydawania sadow. Wsrod znanych
mi publikacji z zakresu historii sztuki mogg wskaza¢ powstate w ten sposdb
prace poprawne (nalezy si¢ z tego cieszy¢ i inicjatywy tego rodzaju wspierac),
ale i przypadki wrecz skandaliczne, bedace produktem ignorancji i zadufania
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w sobie, rozpowszechniajace za granica falszywe, a niekiedy absurdalne in-
formacje i interpretacje. Jako przyktad mozna tu wskazaé ksigzke¢ Jeannie
Labno, Commemorating the Polish Renaissance Child. Funeral Monuments
and their European Context (Ashgate) Farnham 2011, dotyczaca renesanso-
wych nagrobkéw dziecigcych w Polsce, ktéra stata si¢ podstawa doktoratu na
uniwersytecie w Sussex. Trudno zrozumie¢, jak szanujaca si¢ uczelnia i cie-
szacy si¢ dobra opinia promotor (Nigel Llewellyn) mogli przyja¢ prace, ktora
nie miataby szans na zadnym polskim uniwersytecie. Gdzie byli recenzenci
i redaktorzy szanujacego si¢ wydawnictwa? Wystarczy wskazac, ze autorka
w zaden sposdb nie wyszla poza ustalenia Marii Kotakowskiej z roku 1956 (1)
1 popehita wszelkie bledy, jakie mozna sobie wyobrazi¢ (a wtasciwie nie
mozna sobie wyobrazi¢). Jej wyjatkowym ,,0siggnigciem” jest reprodukowa-
na w ksiazce mapa Polski, ktora obejmuje Czechy i Wegry, a nasz kraj w ten
sposob sigga Adriatyku (autorka przejeta mape z ksiazki Normana Daviesa,
tyle ze tam byta ona podpisana jako Parstwa jagiellonskie). Pani dr Labno nie
zna nawet podstaw taciny i nie umie rozwina¢ prostych skrotow wystgpuja-
cych w inskrypcjach nagrobnych, takich jak Hier(onymus). I tak dalej, i tak
dalej. O zadnych poprawnych wnioskach czy hipotezach w tych warunkach
nie moze by¢ mowy. Na szczescie ksiazka zostata nalezycie potraktowana
w anglojezycznej recenzji dra hab. Michata Kurzeja (,,Folia Historiae Artium”,
SN, 13, 2015, s. 187-197).

Drugi przyktad jest réwnie efektowny. Ostatnio ukazata si¢ w wydawnic-
twie Routlege (za 200 punktow oczywiscie) ksiazka pod emblematycznym
tytulem Globalizing Eastern European Art Histories. Past and Present (2018),
zawierajaca prace o bardzo rozbieznej tematyce, by¢ moze czesciowo spetnia-
jace kryteria poprawnosci naukowej. Te, ktdre przeczytatem szczegdétowo, nie
spetniaja zadnych kryteridéw (oczywiscie w réznym stopniu). Na czoto wysu-
wa si¢ tu artykut Carolyn C. Guile pt. Reflections on the Politics of Portraiture
in Early Modern Poland. Trudno dyskutowac z tekstem, ktéry w naszych wa-
runkach nie méglby zosta¢ przyjety jako praca proseminaryjna. Nie mozna
jednak nie rozbawi¢ czytelnika takimi kwiatkami, jak okreslenie sytuacji geo-
graficznej dawnej Rzeczypospolitej, ktora ,,once shared borders with Ottoman
Empire, Ruthenia and Muscovy”, usytuowanie ,,Ruthenian Cossaks in what
is now western Ukraine”, informacja o utracie cz¢sci Podola na rzecz Turkow
w 1681 roku, czy okreslenie posta tatarskiego Dedesza Agi jako jednego z ,,King
John Kazimir most valued deputies”. Nie trzeba wyjasniac, ze autorka odczy-
tata stowo ,,poset” nie w znaczeniu ,,ambasador”, ale w znaczeniu ,,poset na
sejm” (zapominajac, ze Dedesz Aga byl Tatarem), a czytelnikowi niechcacy
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zasugerowala, ze byt on ,,ulubionym zastgpca Jana Kazimierza”. W tych wa-
runkach nie mozna w ogoéle mowi¢ o jakiejkolwiek analizie politycznych
aspektow malarstwa portretowego.

Zardéwno p. Labno jak p. Guile odbyty staze na polskich uniwersytetach,
w zasadzie rozumiejg po polsku, mialy wszelkie mozliwosci, by poprosi¢ o kon-
sultacje swych polskich znajomych. Nie zrobily tego, wiedzialy lepiej. Obydwie
prace ukazaly si¢ w renomowanych wydawnictwach, a w Polsce przyniostyby
autorkom znaczna zdobycz punktowq. Warto przy tym pochyli¢ si¢ nad skraj-
nie pretensjonalnym tytulem zbiorku opublikowanego przez wydawnictwo
Routlege. Gorzej niz pretensjonalnym. Widz¢ w nim przejaw postawy juz nie
postkolonialnej, by uzy¢ modnego terminu, ale wrecz kolonialnej, bez jakiego-
kolwiek uzasadnienia polegajacej na patrzeniu z géry na nasza problematyke.
W sumie, przedstawione przypadki dowodza, ze ani dobra anglosaska uczel-
nia, ani cenione wydawnictwo nie zapewniaja automatycznie wysokiej jako-
$ci prac cenzusowych i publikacji. Prawda ta, wraz ze wskazanym wyzej, bu-
dzacym gleboki sprzeciw podejsciem ,,globalizacyjnym”, powinny przebi¢
si¢ do $wiadomosci 0s6b konstruujacych system ocen naszej nauki.



