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ETOS JAKO KATEGORIA MORALNA
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Kwestia etosu srodowiska uniwersyteckiego, whasciwych mu postaw etycz-
nych, a takze pojawiajacych si¢ w tym $rodowisku zachowan niemoralnych,
to sprawa wielkiej wagi. Kazdy cztonek wspolnoty akademickiej moglby z pe-
wnoscig zilustrowac ja wieloma wzigtymi z wlasnego doswiadczenia przykta-
dami. Warto jednak zacza¢ od podstawowych rozroznien i uscislen, dzigki
ktorym dyskusja w tej kwestii moze przyja¢ forme bardziej uporzadkowana.

Pojecia takie jak ,,etos”, ,.etyka”, ,.etyczny” ,,moralny” wprowadzajq nas
w ten wymiar naszego zycia, w ktorym wazne sa przede wszystkim kategorie
dobra i zla, tego, co stuszne i niesluszne, wtasciwe i niewlasciwe — a wiec
wymiar praktyczny, dotyczacy tego, co powinni§my czynic, a czego nie.

Sposrod wymienionych wyzej pojec ,.etyka” to po prostu dziedzina filozo-
fii, najwazniejsza gataz filozofii praktycznej. Zostata ona po raz pierwszy wy-
odrgbniona z filozofii szeroko rozumianej, obejmujacej pierwotnie wszystkie
dziedziny ludzkiej wiedzy, w pismach Arystotelesa o takim wilasnie tytule.
Etyka, ktorej zadaniem jest rozwazanie zagadnien zwiazanych z wymiarem
etyczno-moralnym, pozwala nam lepiej zrozumie¢, jak wyglada nasze prak-
tyczne dziatanie, jaka jest jego struktura, i co nim kieruje. Najwazniejsze jed-
nak pytanie etyki brzmi: skad w ogdle wiemy, Zze cos$ jest dobre, a co$ zte?
Skad wiemy, ze co$ powinnismy czynié, a czegos$ unika¢? Mozna tu wskazac
dwie odpowiedzi, odsytajace do dwodch zrédel naszej wiedzy praktyczne;.
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Pierwszym zrodtem jest to, co nazywamy etosem. Pojecie etosu poprzedza
etyke, to etyka rodzi si¢ w ramach etosu i go zaktada jako przedmiot swojego
badania i swoich eksplikacji.

Stowo ethos oznaczato w starozytnej Grecji obyczaj, cos, do czego jeste-
$my przyzwyczajeni, takze to, co nam najblizsze i najlepiej znane — siedzibe,
domostwo, miejsce, gdzie najbardziej czujemy si¢ u siebie. Pojawia si¢ ono
w stawnym zdaniu Heraklita: Ethos antropou daimon', ktore przetozy¢ mozna
by jako: ,,cztowiek mieszka w poblizu Boga”, ,,cztowiek zadomowiony jest
w boskosci”?. Komentujac to zdanie, Jézef Tischner pisat: ,,zasadniczy ethos
cztowieka [...] polega na swoistym doswiadczeniu domu, zadomowienia.
[...] wdomu [...] wszystko jest swojskie”. Natomiast ,,etyka bytaby ta reflek-
sja czy ta madroscia, ktora mowi, jak budowa¢ dom, to znaczy, jak by¢ soba
wsrdd swoich na swej przestrzeni™.

To wlasnie w ramach tak rozumianego etosu rodzi si¢ nasze elementarne
doswiadczenie i rozpoznanie dobra i zta. Nad tym, co nalezy czynié, co jest
dobre i wlasciwe, nie musimy si¢ zazwyczaj nawet specjalnie zastanawiac, bo
zawsze to juz jako$ wczesniej wiemy, zawsze bowiem zyjemy w jakiej$
wspdlnocie, ktdra nam to podpowiada. Jak podkreslat Arystoteles, kazda na-
turalna ludzka wspdlnota — a wigc rodzina i panstwo — jest wspolnota etyczna,
to znaczy taka, ktérej cztonkow taczy wspolna wiedza o tym, co dobre, a co
zte*. Ta wiedza — zapisana w naszym jezyku, obyczajach, tradycji, kulturze —
to wlasnie etos, a wigc te wszystkie etyczne tresci, wsrod ktdrych wyrastamy,
ktoérymi od dziecka niejako oddychamy, spontanicznie nasladujemy, przejmu-
jemy i w sposdb naturalny traktujemy jako oczywiste, tak, ze staja si¢ one
nasza druga natura — natura nie biologiczna, ale wlasnie spoteczna, etyczna.
Etos, czyli etyczna tres¢ naszej wspolnoty, jest wigc nam niejako z géry dany
i zadany. Jest rdzeniem nas samych, naszej tozsamosci, stanowi dla nas naj-
wazniejszy punkt odniesienia — busole, ktoéra pozwala nam postrzegac i oce-
nia¢ swiat w kategoriach dobra i zta oraz odpowiednio do tego postgpowac.
Oczywiscie, konkretny etos danej wspolnoty jest zawsze jakos zhierarchizowany.

! Heraklit, fr. 119, http://www.heraclitusfragments.com/files/ge.html (DK B119) (dostgp:
16.01.2020).

2 Doktadniejszg analiz¢ znaczenia stow Heraklita przeprowadzit Martin Heidegger w Liscie
0 ,, humanizmie”, por. tenze, Budowa¢, mieszka¢, mysle¢. Eseje wybrane, wybrat, oprac. i wstgpem
opatrzyt K. Michalski, thum. K. Michalski, K. Pomian, M.J. Siemek, J. Tischner, K. Wolicki,
Warszawa 1977, ss. 116-117.

3 J. Tischner, Etyka a historia. Wykilady, Krakow 2008, s. 218.

* Por. Arystoteles, Polityka, przektad L. Piotrowicz, Warszawa 1964, s. 7 [ks. I, 1, 11].
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Wisrdd calego systemu etycznych oczywistosci sa rzeczy bardziej i mniej waz-
ne. Sa réwniez najwazniejsze, ktorych naruszenie oznacza ztamanie tabu, a ci,
ktorzy to czynia, sami wylaczajq si¢ ze wspolnoty.

Jesli jednak etos jako zrodto naszych przekonan na temat tego, co dobre,
a co zle, jest czyms$, co nas poprzedza i wyznacza nasza tozsamos¢, to jak
poradzi¢ sobie w sytuacji etycznego pluralizmu? Mieszkajac w globalnej wio-
sce dzisiejszego swiata, dobrze wiemy, ze wspdlnoty etyczne oraz ich etosy
bywaja diametralnie rézne. To, co dobre i wiasciwe dla jednej wspdlnoty,
moze przeciez okazac¢ si¢ czyms nie do przyjecia i zaakceptowania dla innej.

By odwota¢ si¢ do prostego przyktadu: od dziecka dobrze wiemy, jak na-
lezy zachowywac si¢ przy stole, ale wystarczy, ze pojedziemy do wschodniej
Azji1wspdlnie zjemy z gospodarzami positek — ich zachowanie dla nas, a nasze
dla nich moze okaza¢ si¢ szokujace. Skoro jednak kazda wspolnota ma swdj
specyficzny etos, pojawia si¢ pytanie, czy mozna je jako$ ze soba poréwny-
wac 1 ocenia¢? A moze w sprawach etycznych wszystko jest — jak to glosza
niektorzy — kulturowo wzgledne?

Do takiej konkluzji zmierza opowies¢ przytoczona dwa i poét tysiaca lat
temu przez Herodota w jego Dziejach. Otdz krol perski ,,Dariusz powotat raz
za swego panowania Hellendw, ktorych miat u siebie, i zapytat ich, za jaka
ceng byliby sktonni spozy¢ zmartych ojcow? Wtedy oni o$wiadczyli, Zze nie
zrobiliby tego za zadng cene. Potem wezwal Dariusz tak zwanych Kalatiow,
plemie indyjskie, ktére zjada swoich rodzicow, i zapytat ich w obecnosci
Hellenéw, ktorym odpowiedz przetlumaczono, za jaka ceng zgodziliby sie
zmartych rodzicow spali¢ na stosie? Wtedy ci wydali okrzyk zgrozy i wezwali
go, aby zaniechat bezboznych stéw. Taka jest sita zwyczaju, poeta Pindar, jak
mi si¢ zdaje, ma shusznos¢, mowiac w swym utworze, ze zwyczaj jest krolem
wszystkich™.

Czy jednak rzeczywiscie, jak to sugeruje Herodot, nasze przekonania
etyczne sg relatywne, zalezne ostatecznie od lokalnych zwyczajow? Trudno
przeciez nie zauwazy¢, ze abstrahujac od wszelkich réznic w pogrzebowych
obrzadkach obu plemion, taczy jednych i drugich co$ wspdlnego, mianowicie
gleboki szacunek wobec zmartych. Aby to dostrzec, trzeba juz jednak wyjs¢
poza specyficzny horyzont etosu konkretnej wspolnoty i spojrze¢ na kwestie
dobra i zla z innej, nie lokalnej, lecz uniwersalnej perspektywy. To ona wia-
$nie stanowi drugie zrodlo, ktére dostarcza nam kryteriow pozwalajacych od-
r6zni¢ dobro od zta.

S Herodot, Dzieje, przektad S. Hammer, Warszawa 2003, ss. 183-184 [ks. III, 38-40].
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Pierwsze $wiadectwo, ze cztowiek potrafi wznies¢ si¢ ponad konkretny
etos wilasnej wspolnoty etycznej i dystansujac si¢ od presji panujacych w spo-
leczenstwie pogladéw 1 obyczajow, pyta¢ o dobro i zto samo w sobie, pozo-
stawit nam Sokrates. Widzial on swoja zyciowa misje w oczyszczaniu tego, co
mu najblizsze — etosu atenskiej polis, z rozpowszechnionych, acz niezbyt
przemyslanych przekonan etycznych. Sokrates zadawat swoim wspotobywa-
telom w kwestiach etycznych proste pytanie, jak jest naprawde? Czym na-
prawdg jest sprawiedliwos¢? Czym naprawdg jest poboznos¢, przyjazn, mi-
1os¢...? Czym naprawde jest dobre, spetnione zycie? Te wszystkie Sokratejskie
pytania bezposrednio kwestionowaly przekazywane z pokolenia na pokolenie
etyczne drogowskazy, proponujac w zamian poddanie ich krytycznej rozum-
nej refleksji. Mowiac wprost, podwazaly istniejacy etos. Zderzenie z panuja-
cym etosem bywa zazwyczaj bolesne. Nic dziwnego, iz ci, ktdrzy nie potrafi-
li dostrzec, ze celem Sokratesa nie byto zniszczenie, ale wlasnie oczyszczenie
atenskiego etosu, mieli mu do zaoferowania jedynie cykutg.

Odkrycie Sokratesa, ze przy wyznaczaniu zasad naszego postgpowania na-
lezy odwotac si¢ do innego niz istniejacy etos zrodta — do krytycznego, reflek-
syjnego autonomicznego rozumu i wlasciwych mu uniwersalnych kategorii,
zostato w czasach nowozytnych podjete i doglebnie opracowane w dzietach
Immanuela Kanta.

Dobrze ukazujg to dwie formuty imperatywu kategorycznego. Pierwsza
z nich: ,,Postepuj tylko wedle takiej maksymy, dzieki ktdrej mozesz zarazem
chcie¢, zeby stala si¢ ona prawem powszechnym™, odwotuje si¢ wprost do
idei uniwersalnego rozumnego prawa, ktore stanowi ostateczne kryterium
moralnej oceny naszych czynéw. Druga formuta: ,,Postepuj tak, abys$ czlowie-
czenstwa tak w twojej osobie jako tez w osobie kazdego innego, uzywat za-
wsze zarazem jako celu, nigdy tylko jako srodka’, wskazuje na najbardziej
fundamentalne kryterium moralnej oceny naszych dzialan w relacjach mig-
dzyludzkich — ide¢ osoby ludzkiej i jej godnosci, czyli absolutnej wartosci,
ktorej z tego wzgledu nalezy si¢ zawsze bezwzgledny szacunek®. Przy czym —

¢ 1. Kant, Uzasadnienie metafizyki moralnosci, przektad M. Wartenberg, przektad przejrzat
R. Ingarden, Warszawa 1953, s. 50 [IV 421].

" Tamze, s. 62 [IV 429].

§ Jedynie cztowiek traktowany jako osoba, to znaczy jako podmiot moralno-praktycznego
rozumu, jest ponad wszelka ceng, [...] to znaczy posiada on godnos¢ (absolutna wewnetrzna
warto$¢), poprzez ktora domaga si¢ od wszystkich innych rozumnych istot tego swiata szacun-
ku dla siebie i ktora pozwala mu mierzy¢ si¢ z kazdym innym tego rodzaju i by¢ w rownym
stopniu cenionym”, zob. 1. Kant, Metaphysik der Sitten, Hamburg 1954, s. 285 [VI 434-435].
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co najwazniejsze — chodzi tu o kazda osobe bez wyjatku, o osobe jako taka,
a nie tylko o bliska mi osobe, ktdra jest cztonkiem tej samej wspolnoty co ja.

Wedtug Kanta o poziomie moralnym oraz dobru i ztu w sensie $cisle mo-
ralnym, mozemy moéwic¢ wylacznie wtedy, gdy dotyczy to samodzielnych, au-
tonomicznych decyzji jednostki, ktora w swojej refleksji jest w stanie wznies¢
si¢ ponad i przeciwstawic¢ — jesli s nierozumne — etycznym obyczajom obo-
wigzujacym w jej wiasnej spotecznosci. Bezrefleksyjne kierowanie sie takimi
obyczajami byltoby dla Kanta dziataniem nie tyle wolnym i autonomicznym,
ile raczej — jak sam to nazywat — heteronomicznym — czynem uwiktanym
w zewngetrzng zaleznos$¢, a wige czyms$ amoralnym lub przedmoralnym, nie-
zastugujacym jeszcze na ocene w kategoriach moralnych sensu stricto.

Refleksj¢ Kanta podjat i rozwinat jego tworczy kontynuator Georg W.F.
Hegel, ktory wprowadzit jasne i precyzyjne pojgciowe rozroéznienie na po-
ziom etyczny, etycznos¢ (Sittlichkeit), czyli wtasnie etos (Sitte — niem. zwy-
czaj) oraz poziom moralny, moralnos¢ (Moralitdt)’. Co wigcej, Hegel nie od-
rzuca ani nie wynosi jednego poziomu kosztem drugiego, lecz pokazuje, ze
W istocie rzeczy oba sa koniecznymi wymiarami naszego zycia i naszej reflek-
sji o dobru i zhu; trzeba je zatem oba uwzgledni€ i ze soba powiazac. O ile
jednak kazdy bez wyjatku cztowiek niesie w sobie jakis etos, jaki$§ — chocby
najbardziej niejasny i zagmatwany — zespot przekazanych mu i wszczepio-
nych w jego swiadomos¢ kryteriow etycznego postrzegania $wiata, o tyle per-
spektywa moralna pojawia si¢ dopiero na pewnym etapie indywidualnego
1 historycznego rozwoju. Etos jest dany, natomiast moralnos¢ jest swiadomie
wybranym zadaniem i misja, co doskonale rozumiat juz Sokrates. Streszczajac
najkrocej mysl Hegla: chodzi o to, by swoja wspdlnotg etyczna i jej etos — po-
przez pordwnujaca, krytyczng refleksje — czyni¢ krok po kroku wspolnota
coraz bardziej moralna, oczyszczajac istniejacy etos i wzmacniajac w nim to
wszystko, co niesie w sobie uniwersalny sens.

Warto tutaj przypomnie¢, ze wprowadzone przez Hegla rozréznienia — dzis
niemal zapomniane i dla wspotczesnego czytelnika mato zrozumiate — dla
polskich XIX-wiecznych romantykow byly nie tylko zupetnie klarowne, lecz,
co wigcej, stanowity intelektualne narzedzia, przy pomocy ktérych mogli

 Sam Kant, wskazujac na inne, wazniejsze niz wlasny etos, zrédto naszej zdolnosci rozrdz-
niania dobra od zta, do opisania tego nowego wymiaru uzywal jeszcze zamiennie stow ,,mo-
ralny” i ,,etyczny”. Mozna przy tym zauwazy¢, ze trafne rzeczowo heglowskie rozréznienie
na etycznos¢ (Sittlichkeit) 1 moralno$¢ (Moralitdit) jest na poziomie samych pojeé propozycja
nieoczywista i umowna, skoro ,,moralnos¢” pochodzi od tacinskiego stowa mores, ktore, jak
greckie stowo ethos, rowniez odnosi nas do obyczajow.
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prowadzi¢ swdj namyst nad utracona ojczyzna. Kiedy Norwid pisze: ,,Bo Oj-
czyzna — Ziomkowie — jest to moralne zjednoczenie”!’, uzywa stowa ,,moral-
ny” dokladnie w sensie heglowskim. Dla Norwida nardd jest etycznoscia,
wspolnota etyczna, tym, co dane i zastane. Ojczyzna natomiast jest zadaniem,
ideatem — tym, co ma by¢ dopiero zrealizowane. ,,To wielki zbiorowy Obo-
wiazek”!!, ktory moze by¢ przyjety i podjety przez jednostki $wiadomym
aktem wolnos$ci i wymaga odrzucenia tego wszystkiego, co w narodzie pro-
wadzito do jego upadku, oraz pracy na rzecz tego, co naprawde wartosciowe
i budujace. Aby nardd zjednoczyt si¢ moralnie, potrzeba, by jego czlonkowie
przestali chelpi¢ si¢ swoim niepowtarzalnym ,,sarmackim” etosem, a wigc
tym, co w ich oczach wynosi ich ponad i oddziela od innych narodow, a do-
strzegli réwniez to, co ich z nimi taczy'.

Nardd — pisze Norwid — sklada si¢ nie tylko z tego, co wyréznia go od innych, lecz
i z tego, co go z innymi Iqczy, [...] ta polaczalnosci sita nie jest wecale zadnym
ustgpstwem, a tym mniej uszczerbkiem, ale owszem przymiotem zupetnosci cha-
rakteru i wlasnoscig dodatnig'>.

Owa ,,potaczalnosci sita” to nic innego niz zdolno$¢ patrzenia na $wiat
poprzez pryzmat wartosci powszechnych i dostrzegania, ze kazdy czlowiek —
obojetnie do jakiej wspdlnoty nalezy i jaki niesie w sobie konkretny etos i etycz-
na tozsamosc¢ — jest nade wszystko wtasnie cztowiekiem, kims, kto jako osoba
posiada absolutng wartos¢, a tym samym zastugujacym na najwyzszy szacu-
nek czlonkiem uniwersalnej wspdlnoty moralnej, obejmujacej wszystkich ludzi.

Ta mysl Norwida wciaz pozostaje aktualna i dopdki nie wyciagniemy z niej
nalezytych wnioskow, dopdki naszej narodowej wspdlnoty nie uczynimy w po-
wyzszym sensie moralna, dopoty bedziemy mogli powtarzaé jego stowa:

Polska jest ostatnie na ziemi spoleczenstwo, a pierwszy na planecie narod. Kto za$
jedna noge ma dluga jak o$ globowa, a drugiej wcale nie ma, ten — o! — jakze

10 C.K. Norwid, Glos niedawno do wychodzctwa polskiego przybylego artysty, w: tegoz,
Pisma wybrane, t. IV: Proza, wybrat i oprac. W.J. Gomulicki, Warszawa 1968, s. 382.

' C.K. Norwid, Memorial o Mlodej Emigracji, tamze, s. 394.

12_Narod bowiem sktada si¢ ze sfery dolnej, ktéra go rozni od drugich i z tej gornej, co
taczy go z drugimi narodami”; C.K. Norwid, Promethidion, (Epilog XIII), w: tegoz, Pisma
wybrane, t. II: Poematy, dz. cyt., s. 319.

13 C.K. Norwid, Znicestwienie narodu, w: tegoz, Pisma wybrane, t. IV: Proza, dz. cyt., ss. 458-
459; por. J. Tischner, Polski mlyn, Krakow 1991, s. 286.
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ulomny kaleka jest! Gdyby Ojczyzna nasza byta tak dzielnym spoleczenstwem we
wszystkich czlowieka obowiazkach, jak znakomitym jest narodem we wszystkich
Polaka poczuciach, tedy bylibysmy na nogach dwdch, osoby cate i powazne —
monumentalnie znamienite. Ale tak, jak dzis jest, fo Polak jest olbrzym, a czlowiek
w Polaku jest karzel — 1 jesteSmy karykatury, i jesteSmy tragiczna nico$¢ i Smiech
olbrzymi... Stofice nad Polakiem wstawa, ale zastania swe oczy nad czlowiekiem™.

Przyktad Norwida pokazuje, jak pomocne i owocne moze by¢ zastosowanie
kategorii heglowskich do opisu wspdlnoty narodowej i jej wymiaru etyczno-
-moralnego. Ale owe kategorie moga nam réwnie dobrze postuzy¢ do analizy
innego typu wspdlnot, w tym réwniez takiej, ktora nas szczegolnie interesuje —
wspdlnoty akademickiej czy uniwersyteckie;j.

Wspolnota akademicka, cho¢ nie jest oczywiscie wspolnota naturalna, jak
rodzina, wspolnota narodowa czy religijna, ktorym zawdzigczamy rdzen na-
szej tozsamosci, jest jednak — tak jak srodowiska innych profesji: nauczycieli,
zolnierzy, ksi¢zy, sedziow czy lekarzy — wspdlnota na wskros etyczna. Posiada
ona wlasciwe sobie normy postgpowania i okreslone obyczaje, ktore jej nowi
adepci — najpierw studenci, a potem mtodzi pracownicy nauki — przejmuja,
przyswajaja i przekazuja dalej nastgpnym uniwersyteckim pokoleniom.

Etos akademicki, tak jak kazdy etos, zawiera w sobie réznorodne lokalne
obyczaje zwiazane z okreslong tradycja akademicka, specyfika danego kraju
czy wreszcie konkretnej uczelni. Czg$¢ z nich — jak togi, birety, fancuchy oraz
ceremonie, przy ktorych sg noszone — dotyczy rzeczy zewngtrznych i moral-
nie neutralnych, bedacych wszelako forma niezbgdnej celebry, ktora towarzy-
szy waznym chwilom naszego zycia. Inne aspekty akademickiego etosu, jak
uznane formy naukowej dyskusji, recenzji, promocji, a takze akademickiej
wolnosci czy samorzadnosci, odwzorowuja — w sposob mniej lub bardziej
wlasciwy — sama istot¢ uniwersytetu.

Jednak elementem sktadowym konkretnego etosu, a wigc uznanego, ak-
ceptowanego 1 reprodukowanego zwyczaju, bywaja niekiedy w przypadku
niektorych srodowisk rowniez zjawiska ewidentnie patologiczne, takie, jak na
przyktad dopisywanie si¢ zwierzchnikow do prac naukowych swoich pod-
wladnych, akceptacja plagiatow, obnizonych standardow ocen czy niespra-
wiedliwych recenzji. Aby tego typu zjawiska dostrzegac i pigtnowac, niezbedna
jest umiejetnos¢ oderwania si¢ od lokalnego etosu i miejscowych obyczajow

14 C.K. Norwid, List do Michaliny Dziekonskiej z 14.11.1862 roku, w: tegoz, Pisma wybrane,
t. V: Listy, ss. 496-497.
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opartych na przekonaniu, ze ,,wszyscy tak robig”. Wymaga to jednak jasnej
swiadomosci uniwersalnych kryteriow moralnych oraz odwagi ich stosowa-
nia. Tym bowiem, co w dysputach o akademickim etosie nas rzeczywiscie
porusza, nie sg réznorodne zewngtrzne formy, w jakich si¢ on przejawia, lecz
przede wszystkim troska o jego moralny rdzen'.

Tak jak moralnym rdzeniem etosu zolnierskiego jest gotowos¢ poswiece-
nia zycia za ojczyzng, etosu lekarskiego — ratowanie zdrowia i zycia, etosu
sedziowskiego — wydawanie sprawiedliwych wyrokdw, tak w przypadku eto-
su akademickiego, rdzen ten stanowi bezwzgledna troska o prawdg oraz
wszystko to, co z tego wynika — przede wszystkim odwaga jej gloszenia i nazy-
wania po imieniu tego, co z prawda i nauka niewiele ma wspolnego. A takze
rzetelnos$¢ badan, zdolnos¢ do krytycznego myslenia i otwarto$¢ na krytyke,
uczciwosé wobec tych, ktorych badaniom zawdzigczamy nasze osiagnigcia,
dzielenie si¢ naszymi odkryciami z innymi, ponadto — w poczuciu odpowie-
dzialnosci za wspdlnote akademicka oraz ksztattowanie i oczyszczanie jej eto-
su — wspieranie takich wlasnie postaw wsrdd swoich uczniow i wspdtpracow-
nikow. Kazda z wymienionych tu kwestii zastuguje na osobne rozwinigcie's.

'3 Trudno nie wyrazi¢ obawy, ze wraz z wejsciem w zycie reformy uniwersyteckiej w Pol-
sce moga pojawic si¢ nowe formy zdegenerowanego etosu akademickiego, dla ktorych ,,Kon-
stytucja dla nauki” stwarza mocne zachgty. Ocenianie dziatalnosci naukowej przez pryzmat
liczby zdobytych punktéw utatwia wprawdzie pracg osobom nadzorujacym finansowanie $ro-
dowiska uniwersyteckiego, ale demoluje to, co w nauce najistotniejsze i co powinno stanowic¢
podstawowa motywacj¢ tych, ktorzy si¢ jej poswigcaja — ciekawos¢ swiata i bezinteresowne
poszukiwanie prawdy. Wprowadzane zmiany budza dzis jeszcze dos¢ powszechny opor, lecz
jako preferowane odtad na uniwersytecie zasady dzialania doprowadza wkrotce do powsta-
nia i utrwalenia si¢ specyficznego etosu naukowcéw nowego chowu — najbardziej sprawnych
w zdobywaniu kontaktéw z najlepiej punktowanymi wydawnictwami czy czasopismami oraz
majacych znakomite wyczucie, co w nich jest aktualnie najlepiej widziane. Dla polskiej huma-
nistyki bedzie oznaczato to katastrofe.

' Wigcej na ten temat pisatem w: Z. Stawrowski, Pracownik naukowy — powolanie czy
zawod, w: Debaty PAU, tom III: Meandry kariery naukowej, Krakow 2016, ss. 27-31.



