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W kontekscie debaty o zadaniach ksztalcenia akademickiego, a zwlaszcza
jego ,.elitarnego” wariantu, nie mogto pewnie zabrakna¢ odniesienia do za-
gadnienia inteligencji jako kategorii spotecznej, warstwy czy klasy — w zalez-
nosci od koncepcji stratyfikacji, ktdrg si¢ postugujemy. Spojrzymy tez na to
zagadnienie z perspektywy ksztaltowania si¢ w Polsce elity spotecznej, ro-
zumianej zwlaszcza jako samoreprodukujacej si¢ elity wtadzy i bogactwa,
w szczegblnosci w okresie transformacji. A wszystko to — w kontekscie dys-
kusji o ksztatceniu akademickim. Takie zadanie postawit przede mng modera-
tor debaty w Tomaszowicach.

Debata na temat polskiej inteligencji jako warstwy/klasy, jej roli spotecz-
nej 1 etosu odbyla si¢ juz na gruncie polskiej (i nie tylko) humanistyki i nauk
spotecznych. Podkreslano jej specyficzny rodowod 1 specyfike zwigzana ze
spotecznym kontekstem, w ktorym warstwa ta si¢ rozwingta w takich krajach
jak Polska czy Rosja.

Szczegolny kontekst wytonienia si¢ inteligencji jako kategorii spotecznej
dobrze podsumowuje Richard Pipes (1960), ktérego analiza dotyczy wpraw-
dzie Rosji, ale rozciaga si¢ takze na przypadek ziem polskich. Pipes wywodzi
inteligencje z klasy okreslanej przez niego, z wyraznym nawiazaniem do Ve-
blena, jako ,,leisure class” (,,klasa prozniacza” w przyjetym w Polsce thuma-
czeniu), dysponujacej duzymi swobodami spotecznymi nawet po uwolnieniu
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chtopdw. Dzieki wlasciwemu tej klasie, a spolecznie rzadkiego wyksztalceniu —
ogblnemu, bez waskich specjalizacji — ktore byto rzadkoscia, rodzaca sig inte-
ligencja miata dobre warunki dla godnego utrzymania. Jak podkresla Pipes,
XIX-wieczna Rosja stwarzata §wietne srodowisko dla ,,kulturalnego i intelek-
tualnego dyletanctwa w najlepszym tego stowa znaczeniu”. Industrializacja,
ktéra przyspieszyta od konca XIX wieku, podmyta pozycje inteligencii,
zmniejszajac roznice miedzy waska wyksztalcong elita a, przede wszystkim,
chlopska reszta populacji, ktoéra zapewniata dostgpnos¢ taniej zywnosci i stuz-
by. To industrializacja podwazyta pozycje klasycznej inteligencji, zastepujac
ja specjalistami technicznymi i administracyjnymi. Dokonato si¢ to w wa-
runkach komunizmu, ale, jak twierdzi Pipes, jest efektem industrializacji:
»Industrializacja wszedzie poddaje oparta na wolnych zawodach (free-lance),
dyletancka, kulturalng inteligencj¢ ogromnej presji, najpierw stania si¢ pro-
fesjonalistami, a nastgpnie wstapienia w stuzbg™'. Owo ,,wstapienie w stuzbg”
oznaczato w panstwach komunistycznych zajgcie miejsca inteligencji przez —
jak to ujat Pipes — techniczng i administracyjng pot-inteligencje.

W Polsce procesy te miaty podobny przebieg. Cecha specyficzng polskiej
inteligencji byto odwolywanie si¢ do etosu szlacheckiego z silnie eksponowa-
nym narodowym, a nastgpnie niepodleglosciowym i patriotycznym rysem.
Jego istotng cecha byt takze kult wyksztalcenia ogdlnego, przede wszystkim
humanistycznego. Ten etos oddziatywal na rosnaca w znaczenie klase profe-
sjonalistow, cho¢ w niej kompetencje specjalistyczne i ich uznanie w postaci
pozycji zawodowej zdominowaly walory ,,dyletanctwa w najlepszym tego
stowa znaczeniu™. Ow rys dyletanckiej zdolnosci wypowiadania si¢ w roz-
maitych kwestiach odnajdujemy w charakterystyce publicznych intelektua-
listdw (public intellectuals) — bohateréw wspodlczesnych medidow, ktorzy sa
zjawiskiem uniwersalnym.

Zdaje sobie spraweg, ze odwotywanie si¢ do Pipesa przy dyskutowaniu
kwestii polskiej inteligencji i jej etosu moze budzi¢ opory. JesteSmy w znacz-
nej mierze uksztalttowani przez mity, ktore si¢ na etos inteligencji sktadaja
i ktore kaza nam akcentowaé osobliwos¢ polskiego doswiadczenia i postrze-
ga¢ z inteligenckiej perspektywy cale spoleczenstwo. Niemal nie sposéb mo-
wi¢ o narodzie, nie zajmujac pozycji inteligenckiej, gdyz to inteligencja
uksztattowata §wiadomos¢ narodowa. Warto w tym kontekscie przypomniec

'R. Pipes, The Historical Evolution of the Russian Intelligentsia, ,,Dedalus” 1960, vol. 89,
No. 3, ss. 487-502.
2 Tamze, s. 490.
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o paru faktach, ktére uswiadamiaja nam spoteczne procesy, z jakimi mieliSmy
do czynienia w stuleciu niepodleglej Rzeczypospolite;.

Bardzo pouczajaca jest w tym wzgledzie analiza podstawowych statystyk.
Z Matego Rocznika Statystycznego 1939 dowiadujemy si¢, miedzy innymi, ze
w roku akademickim 1937/8 w Polsce, ktora liczyta ok. 32 mln mieszkancow,
uczylo si¢ 48 tys. studentdw, z czego 37,5 tys. w uczelniach publicznych — ska-
la jednego duzego uniwersytetu wspotczesnej Polski. Konczylo studia rocznie
ok. 6 tys. os6b. Wiemy tez, ze w 1933 r. tylko 11% szeroko rozumianej inte-
ligencji mialo wyzsze wyksztalcenie, a owa szeroko rozumiana inteligencja
stanowita ok. 5% spoteczenstwa’. Przed IT Wojna Swiatowa osoby z wyzszym
wyksztalceniem stanowily elitg, lecz wojna zniszczyla jedna trzecia do nawet
potowy tej grupy. Odbudowywalismy si¢ jako spoleczenstwo w dominujacej
mierze chtopskie. Po okresie awansu edukacyjnego, od lat 70., zaczely by¢ za-
uwazalne procesy reprodukcji klasy 0sob z wyzszym wyksztalceniem, czemu
towarzyszylo silniejsze nawiazywanie do tradycyjnego etosu inteligenckiego,
ale w praktyce nowa klasa wyedukowana byta klasg specjalistow 1 w czgsci
partyjnej nomenklatury.

Inteligencja niebedaca nomenklaturg przed 1990 r. nie stanowita klasy
uprzywilejowanej. Wrecz przeciwnie, mowi sie wrecz o spolecznej degradaciji
inteligencji w okresie komunizmu*. Mam tu na mys$li przede wszystkim inte-
ligencje rozumiang jako zbiorowos$¢ 0sob charakteryzujacych si¢ wyzszym
poziomem wyksztatcenia i wykonujaca prace wymagajace znaczacego wysit-
ku umystowego.

Duza czg$¢ przedwojennej inteligencji polskiej padta ofiara wojny (nie-
ktére szacunki méwia o 40%?°), powojennej emigracji, a takze represji ko-
munistycznych okresu stalinowskiego. Nowa inteligencja lat pigcdziesiatych
i szes$c¢dziesiatych rekrutowala si¢ w duzej czgsci ze srodowisk chtopskich
i robotniczych. Na poczatku lat siedemdziesiatych 30% jej sktadu stanowili
synowie chlopscy, za$ 25% synowie robotnikow®. W 1972 r. w grupie kadr
kierowniczych udzial oséb, ktérych ojcowie byli robotnikami wynosit 19%,

3 Por. Maly Rocznik Statystyczny 1939, Gtowny Urzad Statystyczny RP, Warszawa 1939.

4 Por. E. Mokrzycki, Od protokapitalizmu do posocjalizmu [w:] Elementy nowego ladu, red.
H. Domanski, A. Rychard, IFiS PAN, Warszawa 1997, ss. 33—46.

> E. Mokrzycki, Is the Intelligentsia Still Needed in Poland?, ,,Polish Sociological Review”
1995, 4 (112), s. 343.

6 Por. H. Domanski, Dwie transformacje w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej a ruchli-
wos¢ spoleczna, ,,Studia Socjologiczne” 1998, 1 (148), s. 34; K. Zagorski, Zmiany struktury
i ruchliwos¢ spoleczno-zawodowa w Polsce, GUS, Warszawa 1976.
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za$ dzieci chlopskie stanowity 34,5%’. Byto to wynikiem powojennej trans-
formacji spoteczenstwa, ktora zaczeta stopniowo wygasac od drugiej polowy
lat pigédziesiatych.

Zjawiskiem charakterystycznym dla omawianego okresu byla rozbiezno§é
czynnikéw statusu, czyli sytuacja, w ktorej z wyzszym wyksztatceniem nie
wiazala si¢ tendencja do uzyskiwania wyzszego wynagrodzenia. W Polsce
korelacja miedzy wyksztatceniem a dochodami byta staba do lat sze$¢dziesia-
tych, nast¢pnie rosta ona do potowy lat siedemdziesiatych, po czym nastapit
jej spadek®. Systematycznie obnizala sie pozycja dochodowa 0séb z wyzszym
wyksztalceniem. Podczas gdy w 1968 r. ponad 80% pracownikdéw z wyksztat-
ceniem wyzszym zarabialo powyzej $redniej krajowej, to w 1981 ok. 60%
tej kategorii miato wynagrodzenia nizsze od sredniej krajowej. Jednoczesnie
narastalo zroznicowanie zarobkdéw w obrebie poszczegolnych kategorii wy-
ksztatcenia’, co wiazato si¢ z mechanizmem, ktory okreslam jako socjalistycz-
ny korporacjonizm'®. Ten trend ulegt odwrdceniu wraz z transformacja.

Jak zauwazaja Eyal i Wasilewski'', istnienie w okresie komunizmu no-
menklatury oraz odtworzenie klasy szeroko rozumianej inteligencji nie do-
prowadzito do uksztaltowania si¢ w Polsce klasy wyzszej. Klasa wyzsza jest
stabilng baza rekrutacyjna do elit, majaca mozliwos¢ ograniczenia dostepu do
pozycji w elicie osobom spoza tej klasy. Taki rodzaj klasy wyzszej wyksztat-
cit si¢ w Rosji. Polega on na tym, ze w kolejnych pokoleniach nomenklatury
dominujaca frakcj¢ stanowig dzieci specjalistow, inteligencji. Formowanie
takiej klasy wyzszej rozpoczeto si¢ tez na Wegrzech, jako rezultat polityki
kompromisu mi¢dzy biurokratyczna elitg a inteligencja. Natomiast w Polsce
inteligencja jako warstwa zostata pod koniec lat sze$¢dziesiatych zaatakowa-
na przez wladze i nie byla preferowana przy obsadzie stanowisk w elicie,
a nastepnie przytaczyla si¢ i przejeta kierownictwo w ruchu ,,Solidarnosci”,
przechodzac do czynnej opozycji wobec komunistycznej elity.

7 Por. K. Zagorski, dz. cyt., s. 48.

$ Por. H. Domanski, Przemiany struktury spolecznej a stabilnos¢ systemu [w:] In-
teresy i konflikt. Studia nad dynamika struktury spolecznej w Polsce, red. W. Adamski,
Ossolineum, Warszawa 1990, ss. 63-84.

° Por. W. Wesotowski, B. Mach, Systemowe funkcje ruchliwosci spolecznej w Polsce, IFiS
PAN, Warszawa 1986.

0Por. J. Goérniak, Economy and Education in the Socialist Corporate System, ,,Jnnovation”
1989, vol. 2, No. 1-2.

' Por. G. Eyal, J. Wasilewski, Pochodzenie spoleczne i postkomunistyczne losy nomenkla-
tury [w:] Elity w Polsce, w Rosji i na Wegrzech. Wymiana czy reprodukcja, red. 1. Szelenyi, D. Trei-
man, E. Wnuk-Lipinski, Instytut Studiéw Politycznych PAN, Warszawa 1995, ss. 105-132.
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W Polsce migdzy pierwszym a drugim pokoleniem nomenklatury nie na-
stapity zmiany w strukturze pochodzenia. ,,Nadal rekrutowata si¢ ona gtow-
nie ze $rodowiska robotniczego i podrzgdnych pracownikéw umystowych,
a towarzyszyt temu oczekiwany spadek rekrutacji ze srodowiska rolnikow,
powodowany ogdlnymi zmianami sektorowymi i destrukcja klasy chtopskie;j.
Dzieci specjalistow nie wchodzity, lub tez nie pozwolono im wchodzi¢, w sze-
regi nomenklatury. W Polsce nie wystapito formowanie si¢ klasy wyzszej,
zaro6wno o biurokratycznym, jak i inteligenckim charakterze™'.

Klasa wyzsza jest stabilng baza rekrutacyjna do elit, majaca mozliwosé
ograniczenia dostgpu do pozycji w elicie osobom spoza tej klasy. Taki rodzaj
klasy wyzszej wyksztakcit sig, zdaniem Eyal 1 Wasilewskiego, w Rosji. Pole-
ga on na tym, ze w kolejnych pokoleniach nomenklatury dominujaca frakcje
stanowia dzieci specjalistow, inteligencji. Formowanie takiej klasy wyzszej
rozpoczeto si¢ tez na Wegrzech, jako rezultat Kadarowskiej polityki kompro-
misu migdzy biurokratyczng elita a inteligencja.

Zamykanie si¢ struktur wyksztatcenia i tendencja do reprodukc;ji klasy in-
teligenckiej ma swoje konsekwencje dlugofalowe. Wobec faktu, ze transfor-
macja przyniosta gwaltowny wzrost znaczenia kapitatu kulturowego, mozna
powiedzie¢, ze klasa inteligencji (rozumianej jako wyksztalceni specjalisci
1 osoby na stanowiskach kierowniczych, a nie w klasycznym sensie) uzyska-
fa w latach 90. uprzywilejowana pozycj¢ po wczesniejszym wyksztatceniu
wzglednie silnej odrgbnosci i zamkniecia. Moze to stanowi¢ podstawe do
tworzenia si¢ klasy wyzszej w Polsce w przysztosci.

W 1993 r. cztonkowie starej elity, nomenklatury, stanowili szacunkowo ok.
30% nowej elity w Polsce. Podobnie bylo na Wegrzech, natomiast w Rosji
stara nomenklatura dominowata w nowej elicie. W krajach postkomunistycz-
nych stare elity zachowaly w znacznym stopniu swoje pozycje, moze z wyjat-
kiem Republiki Czeskiej". Z badan przeprowadzonych przez J. Wasilewskiego
w 1998 1. wynika, ze polowa zbadanych liderdw réznych dziedzin zycia (naj-
wyzsze elity) zajmowata wysokie pozycje w polityce i gospodarce w 1988 r.
Wiele z tych pozycji nie bylo bezposrednio objete nomenklatura, wigc nie
mozna tej kategorii automatycznie utozsamiac ze stara elita wtadzy. Co trzeci
cztonek elit byl profesorem wyzszej uczelni, specjalistag lub nauczycielem,

12 Tamze, s. 119.

13 J. Wasilewski, Elite Circulation and Consolidation of Democracy in Poland [w:] Post-
communist Elites and Democracy in Eastern Europe, red. J. Higley, J. Pakulski, W. Wesotow-
ski, Macmillan Press, London 1998, s. 167.
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czyli inteligentem niezajmujacym kierowniczego stanowiska. Tylko 7% os6b
wywodzi si¢ z grup zawodowych o nizszym statusie. Pokazuje to, ze w aktu-
alnej sytuacji osoby, ktére dysponowaly kapitatlem ludzkim lub politycznym
w przeszlosci, byly w stanie skonwertowa¢ go w nowe aktywa rynkowe i po-
lityczne. Rzuca si¢ w oczy fakt, ze az dwie trzecie liderow biznesu byto dy-
rektorami, zastepcami lub kierownikami w duzych przedsigbiorstwach pan-
stwowych.

Dziewie¢ procent aktualnych cztonkéw elity biznesu to dawni dyrektorzy
naczelni przedsigbiorstw, natomiast duza grupg stanowia byli dawni zastep-
cy dyrektoréw naczelnych (19%), a 38% to w 1988 r. dyrektorzy wydziatow
przedsigbiorstw. Nastapit wigc ,,szturm z drugiego szeregu”.

Proba w badaniach Wasilewskiego zostata wylosowana sposrod elity po-
litycznej, rozumianej jako ,,zbiorowos¢ osob, ktore z racji pozycji formalnej
wywierajg trwaly i znaczacy wplyw na decyzje o ogélnonarodowym zasig-
gu”, Znalazty si¢ w niej osoby zajmujace kluczowe pozycje w dziedzinach
wymienionych w Tabeli 10 (np. w przypadku biznesu — dyrektorzy najwaz-
niejszych przedsigbiorstw w kraju, wskazani przez kompetentnych eksper-
tow). W 90% legitymowaly si¢ ukonczonymi studiami wyzszymi, a 96% stu-
diowalo na wyzszych uczelniach, 11% mialo tytul naukowy doktora, a 5%
habilitacje.

Poréwnajmy to z charakterystyka rodzicow. Co trzeci ojciec badanych
cztonkow elity legitymowat si¢ wyksztatceniem wyzszym, jednak co czwarty
miat co najwyzej wyksztatcenie podstawowe; 13% ojcow miato wyksztatce-
nie zasadnicze zawodowe, a pozostate 30% srednie. Wsrdd matek dominowa-
o wyksztatcenie podstawowe i srednie, a 18% miato wyksztalcenie wyzsze.
61% respondentow zadeklarowalo, ze ojciec petnit stanowisko zwigzane
z kierowaniem ludzmi, cho¢ tylko 30% pehito funkcje kierownicze zgodnie
z migdzynarodowym standardem (Grupa 1. W klasyfikacji ISCO88). Lacznie,
2/3 ojcdw reprezentowato zawody zwiagzane z pracg umystowa o roznym po-
ziomie ztozonosci, za$ 1/3 to pracownicy fizyczni (14% to rolnicy).

Z tego porownania wynika, ze znaczna czg$¢ elit III Rzeczypospolitej
awansowata wyraznie w porownaniu z pozycjami rodzicdw. Nie mozna po-
wiedzie¢, ze nowa najwyzsza elita w Polsce odtwarzala elit¢ w poprzednim
pokoleniu. Zaznaczyly si¢ tendencje do dziedziczenia pozycji edukacyjnej,
jednak ciagle jeszcze nie byto mowy o uksztattowaniu si¢ stabilnej bazy klasowej

14 J. Wasilewski i in., Liderzy w polityce, administracji, gospodarce i komunikacji spolecznej.
Ksiqzka kodowa nr 1 (maszynopis), Instytut Studiow Politycznych PAN, Warszawa 1998, s. 167.
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dla rekrutacji elity. Potwierdza to przytoczona juz wyzej tez¢ o braku w Polsce
klasy wyzszej w znaczeniu zwykle przyjmowanym przez socjologow.

Czy taka klasa si¢ uformuje? Wiele begdzie zalezato od tego, na ile drozne
beda kanaly awansu przez edukacjg i na ile nastapi stopienie si¢ sktadu elity
gospodarczej i politycznej, bedacej jednoczesnie elita zamoznosci. Istnienie
mechanizméw demokratycznych przeciwdziata takiemu procesowi, ale nie
eliminuje go catkowicie.

Tym, co naprawde rozni klasy, a co jest pochodna poziomu wyksztatcenia,
jest uczestnictwo w kulturze. Klasa srednia ma pod tym wzgledem odmienne
preferencje od klas nizszych, co rdwniez dotyczy emerytdw. Najbardziej upo-
sledzona pod tym wzgledem klasa spoteczng sa — z oczywistych powo-
déw — rolnicy. Wida¢, ze grupa nazwana tutaj klasa $rednia, to w znacznym
stopniu dobrze nam znana inteligencja (rozumiana juz raczej jako klasa profe-
sjonalistow), czyli warstwa spoleczna wyrdzniajaca si¢ lepszym wyksztatce-
niem. Obecnie dochodza do tego jednak takze inne atrybuty wyzszego poto-
zenia, takie jak dochody i pozycja w strukturach organizacyjnych.

Charakterystyczne dla klas spotecznych sg roznice w czgstosci uprawia-
nia sportow. Robotnicy i rolnicy wyraznie czesciej deklaruja brak czasu lub
potrzeby uprawiania sportu, natomiast zeglarstwo, a nawet narty sa bardziej
charakterystyczne dla klasy sredniej.

Do repertuaru réznigcego style zycia klas spotecznych wchodza takze ele-
menty niewyréznione w badaniu Domanskiego, jak choéby spedzanie wakacji
w cieplejszych krajach, ktdre wigza si¢ wprost ze stanem zamoznosci, ale 1 §ro-
dowiskowa moda, bardziej charakterystyczng dla klasy s$rednie;j.

Ta krétka analiza wskazuje, ze chociaz roznice w stylach zycia klas spo-
lecznych nie sg jeszcze radykalne, to wystgpuja pewne dystynkcje, do zaob-
serwowania ktorych przygotowuje lektura pracy Bourdieu o réznicach smaku
pomigdzy klasami spoteczenstwa francuskiego'®. Polskie spoteczenstwo wy-
rosto z awansu spotecznego i ciagle jeszcze podlega procesom strukturaliza-
cji. Zaprezentowane wyzej tendencje do reprodukcji kapitatu kulturowego,
zwlaszcza poprzez dziedziczenie przewag edukacyjnych, moze w przysztosci
pogtebia¢ owe subtelne dystynkcje, ktore wytaniajg si¢ z zaprezentowanych
danych.

Nasze spoteczenstwo bedzie si¢ tym samym upodabniac¢ do spoleczenstw
zachodnioeuropejskich z ich wewnetrznymi, w gruncie rzeczy nie tak przeciez

15 Por. P. Bourdieu, Distinction. A social critique of the jugement of taste, Routledge &
Kegan, London — New York 1979.
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radykalnymi zréznicowaniami stylow zycia. Sprzyja temu upowszechnienie
wyksztalcenia wyzszego, ktére mimo okupienia przez obnizenie przecig¢tnego
poziomu absolwentow, bedzie miato daleko idace konsekwencje moderniza-
cyjne. W 2015 r. juz 32% ludnosci w wieku powyzej 15 lat miato w Polsce wy-
ksztalcenie wyzsze. Uczelnie ksztalcg prawie 40% osob w wieku 19-24 lata.
To nie jest najwyzszy poziom wsrdd panstw OECD, ale lokuje nas w czotow-
ce. To tylko liczby. Wiemy, Zze za nimi czgsto kryje si¢ niezbyt wysoka jakos¢
ksztalcenia. Mimo to, strukturalnie zmienia to w sposob radykalny polskie
spoleczenstwo. Rodzice oczekuja, ze ich dzieci beda co najmniej tak dobrze
wyksztalcone, jak sa oni. Bedzie to wigc wywierato presj¢ na kontynuacje
wysokich aspiracji edukacyjnych, ktore notujemy od poczatku transformacji.
Wysokiej wartos$ci wyksztalcenia sprzyja takze fakt, ze jest ono ciagle jeszcze
czynnikiem znaczaco roznicujagcym wynagrodzenia: im lepsze wyksztatce-
nie, tym — przecietnie biorac — lepsze wynagrodzenie. Biorac pod uwage, ze
wspotczesna gospodarka opiera swoj wzrost w znacznym stopniu na jakosci
kapitatu ludzkiego i innowacjach, wysoki poziom wyksztatcenia sprzyja roz-
wojowi gospodarczemu, niezaleznie od tego, ze wyksztalcenie samo w sobie
sprzyja rozwojowi spotecznemu w innych wymiarach niz gospodarczy, w tym
rozwojowi opartej na cnotach republikanskich demokracji.

Scenariusz moze by¢ jednak takze inny: poglgbiajace si¢ roznice w ma-
terialnym statusie i ogélnych szansach rynkowych, naktadajace si¢ na repro-
dukcje spoteczna dystansow edukacyjnych, moga doprowadzi¢ Polske do
sytuacji dwoch swiatow spotecznych: relatywnie nieduzej, wzglgdnie zamoz-
nej, lepiej wyksztatconej, aktywnej politycznie i kulturowo elity (rzeczy-
wistego polis) i mas spotecznych, nieczerpiacych proporcjonalnych korzysci
ze wzrostu gospodarczego czy rozwoju spolecznej infrastruktury. Budowanie
spoteczenstwa obywatelskiego zaktada, ze spoteczna struktura nie przybierze
postaci smuktej piramidy, osadzonej na szerokiej spotecznej podstawie, lecz
raczej posta¢ dos¢ pekatej beczki. Istotnym srodkiem osiagnigcia takiego celu
jest rzeczywiste, a nie tylko deklaratywne, udroznienie kanalu mobilnosci
spotecznej przez edukacje, przede wszystkim poprzez inwestycje w wysokiej
jakosci system edukacyjny na wszystkich szczeblach. To jest wazne wyzwa-
nie rozwojowe. Jego istotnym sktadnikiem jest reforma systemu szkolnictwa
wyzszego, ktéra powinna stuzy¢é wzrostowi jakosci ksztalcenia opartej na
wyzszym poziomie kadry akademickiej i badan naukowych.

Z punktu widzenia ksztaltowania szkolnictwa wyzszego wazne jest dobre
rozpoznanie tego, jaki rodzaj wyksztalcenia bedzie stanowit o szansach rynko-
wych absolwentow. Jest to perspektywa czesto kontestowana przez nauczycieli
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akademickich, obrosta juz licznymi nieporozumieniami. Trzeba jednak jasno
powiedziec: jesli staje si¢ na stanowisku, Ze wazng misjq uczelni jest ksztat-
cenie, to naktada to takze odpowiedzialno$¢ na nauczycieli akademickich za
losy ich uczniéw. Nie wolno zatem odwracac si¢ od tego, od czego losy te za-
leza, czyli od brania pod uwage w swojej pracy dydaktycznej wyzwan, przed
ktérymi stang mtodzi ludzie, ktérzy zaufali swoim nauczycielom. Z drugiej
strony, badania oczekiwan pracodawcow odnosnie do kompetencji absolwen-
tow odbiegaja od stereotypow lansowanych wsrdd kadry akademickiej. Wsrdd
oczekiwan co do kompetencji poznawczych duzg role odgrywa umiejetnosé
i cheé uczenia sig, kreatywnos¢ oraz zdolno$¢ definiowania i rozwigzywania
problemow oraz skutecznego organizowania swojej pracy. Wsréd kompeten-
cji spolecznych wazna jest umiejgtnos¢ pracy w zespotach zadaniowych, do-
bre komunikowanie si¢ w slowie i pismie, czy umiej¢tnos¢ rozwigzywania
konfliktéw. Cechy dobrego pracownika najlepiej mozna ksztattowac poprzez
wlaczanie studentéw w projekty badawcze 1 rozwigzywanie istotnych proble-
moéw w toku zespolowej pracy naukowej i to wcale nie musza by¢ badania
stosowane, ale zawsze powinny to by¢ badania na wysokim poziomie. Wygla-
da na to, ze najskuteczniejsza formuta ksztatcenia jest nowa wersja uniwersy-
tetu ,,humboldtowskiego”, ktéremu nie zaszkodzi dialog i wspolpraca z oto-
czeniem gospodarczym, ktére podlega szybkim zmianom. ,,Nie taki straszny
diabel, jak go maluja”.

Pomijam w tym krotkim wystapieniu zagadnienie intelektualistow, zwlasz-
cza tzw. intelektualistow publicznych. W pierwszym dziesigcioleciu tego wie-
ku przetoczyta si¢ na ten temat miedzynarodowa debata i nie ma powodu do
niej wracaé. Cecha publicznego intelektualisty jest 6w szlachetny dyletan-
tyzm, ktérym cechowata si¢ pierwotna inteligencja, a ktéry jest podstawa do
zajmowania w mediach stanowiska w sprawach, w ktdrych nie ma si¢ wiedzy
specjalistycznej, opartej na starannie przeprowadzonych dowodach. Podczas
wspomnianej debaty rozwazano, miedzy innymi, zagadnienia konfliktu po-
migdzy petnieniem rol akademickich, a byciem aktorem kultury masowej
czy kreatorem opinii publicznej, cho¢ nie tylko. W kontekscie naszej debaty
o ksztatceniu akademickim do ciekawostek mozna zaliczy¢é pojawienie si¢
w jednym z amerykanskich uniwersytetdw programu studiow doktoranckich
ksztatcacych ,,public intelectuals”. Co do oceny skutecznosci tych studiow
danych nie znalaztem.

Polska jest obecnie do$¢ dobrze rozwinigtym spoteczenstwem przemysto-
wym o powszechnym dostepie do ksztatcenia (co nie przeklada sig, niestety, na
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rewelacyjne wyniki czytelnictwa) i powigzaniu sytuacji ekonomicznej z pozio-
mem wyksztatcenia. Nie mamy jeszcze uksztaltowanej klasy wyzszej rozu-
mianej jako samoreprodukujaca si¢ elita wladzy i bogactwa. Wyksztalcenie
jest ciagle istotnym czynnikiem awansu spotecznego, cho¢ taki stan nie jest
dany na zawsze. Ksztalcenie, w tym zwlaszcza akademickie, postrzegane jest
jako kanal mobilnosci spotecznej otwierajacy dostep do klasy profesjonalis-
tow. Etos inteligencki ciagle ma pewne oddziatywanie poprzez system eduka-
cjiiwzory stylu zycia, zwiazane z wyzszym poziomem wyksztatcenia i lepsza
sytuacjaq materialna, ale styl zycia jest silniej poddany oddziatywaniu global-
nych wzorcow. W sukurs charakterystycznego dla inteligencji, ogdlnego pro-
filu wyksztatcenia i kompetencji kreatywnych oraz aktywnej misji spotecznej
przychodza trendy na rynku pracy, ktore premiujg typ kompetencji, jakie moz-
na w przyblizeniu okresli¢ inteligenckimi. Z drugiej strony, kompetencje te sa
zaprzegane do pracy w przeciwienstwie do manifestowania uwolnienia si¢ od
koniecznosci pracy ze strony klasy prozniaczej, z ktérej chce wywodzi¢ inte-
ligencje¢ Pipes. Ale przeciez nasza literatura, przedstawiajaca etos szlachecko-
-inteligencki, petna jest wzorcéw zapracowanego inteligenta czy proto-inteli-
genckiego ziemianina. Moze wigc nowa gospodarka stuzy¢ bedzie renesansowi
inteligencji? Byle tylko tym wyzwaniom sprostata akademia! Potrzebujemy
uczelni potrafiacych ksztatci¢é nowoczesnie 1 na najwyzszym poziomie naj-
zdolniejszych, ale dostgpnych dla tych najzdolniejszych niezaleznie od ich
pochodzenia spotecznego.



